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GENERO Y JUSTICIA SOCIAL Y POLITICA

Maria Xosé Agra Romero

Las teorias de la justicia tratan, en general, de abordar los proble-
mas de las desigualdades, de la opresién o dominacién de las personas,
de la produccién o distribucion, utilizando y proponiendo diferentes
criterios. El interés por la justicia no es, evidentemente, algo nuevo. Sin
embargo, desde la publicacién en 1971 de A Theory of Justice de ).
Rawls el debate en torno a la justicia ha sido especialmente importan-
te en el seno de la filosofia politica contemporanea en estos ultimos
afos y atn sigue siendo uno de los focos de reflexién y discusion mas
relevantes e interesantes. Las recientes teorias de la justicia centran su
interés en los problemas de |a justicia social, buscando criterios para re-
solver los conflictos que aquejan a nuestra sociedad. Las distintas con-
cepciones presentan, no obstante, a la justicia como una virtud publi-
ca, estrechamente vinculada a la ciudadania y a la configuracién o de-
limitacién de lo politico y publico. La perspectiva prevaleciente desta-
ca la dimensién estructural, social y politica-publica de la misma. Se tra-
ta de disponer de criterios o de principios para evaluar las sociedades,
las instituciones, las politicas como justas o injustas; de cémo éstas dis-
tribuyen los derechos y los deberes, las cargas y los beneficios o bien,
sin menoscabo del caracter estructural, incidiendo en que las acciones,
las practicas, las tomas de decisiones y los procesos sociales son parte,
asimismo, de la reflexion y objeto de la justicia. Asi pues, la justicia se
aborda desde su dimension social, politica y pablica, no desde una di-
mension mas moral o, puesto que la moral va a jugar un importante
papel en la mayoria de las concepciones de la justicia, personal, esto es,
como cuando nos referimos a una persona como una persona justa.
(Rawts, Young). Uno de los aspectos importantes a tener en cuenta,
ademas de las propias diferencias entre las distintas concepciones ac-
tuales de la justicia, se refiere a la forma en que entiendan lo publico
y lo privado, lo personal y lo politico, es decir, cémo se define el alcan-
ce de la justicia.

En este contexto surge la cuestidn de si las teorias de la justicia pro-
puestas incorporan o incluyen, y en qué medida, a las mujeres o si, por
el contrario, dichas teorias son opacas a la estructura generizada de la
sociedad. La teoria feminista coincide en la importancia de tomar en
cuenta el sistema sexo-género, en que es una cuestién ineludible para
cualquier teoria de la justicia. Toda la teoria feminista conviene en que
la jerarquia, las desigualdades de sexo-género son injustas, si bien las
distintas autoras incidiran en aspectos distintos, unas en la divisién del
trabajo, otras en la dominacidn y violencia sexual, otras en la diferen-
cia sexual o de género. En general, un primer nivel de aproximacién a
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las teorias de la justicia se sitUa en la revisién critica de la tradicion del
pensamiento moral y politico occidental para mostrar que dicha tradi-
cion olvida o excluye a las mujeres del ambito especifico de la justicia;
en un segundo nivel, se trata de poner énfasis en que la recepcion a-
critica de esta tradicién supone asumir sin mas la estructura de la so-
ciedad sin tomar en consideracién la posicién y situacion de las muje-
res y los problemas del sexo-género, estableciendo asi una clara deli-
mitacién del campo de la justicia (publica). Asimismo se cuestiona la su-
puesta neutralidad del lenguaje que utilizan las teorias de la justicia.
Estos niveles no son excluyentes entre si sino complementarios y abren
la via a una extensién de la justicia, a la incorporacion de temas y pro-
blemas no contemplados, contestando unas teorias de la justicia que
olvidan u ocultan que en la construccién de una sociedad mas justa es
inevitable ya abordar las desigualdad, opresion y dominacion genera-
da por la estructura generizada de la organizacién social existente.

Para decirlo con palabras de Seyla Benhabib: “Dos siglos después de
las revoluciones Americana y Francesa, la entrada de las mujeres en la
esfera publica esta lejos de ser completa, el género de la division del
trabajo en la familia no es aun el objeto de la reflexion moral y politi-
ca y las mujeres y sus intereses son aun invisibles en las teorias de la jus-
ticia y de la comunidad contemporaneas” (1992: 13). La cuestion, de
acuerdo con esta autora, no es lamentarse sino ver qué consecuencias
politicas, morales y epistemolégicas tiene para las teorias de la justicia.
En este sentido se indica que la “inclusién” de las mujeres da lugar a
claras inconsistencias no facilmente subsanables sin alterar el marco
conceptual. Igualmente hay un acuerdo basico respecto de que la
igualdad formal y las politicas neutrales no resuelven el problema.
Ahora bien, las propuestas de las tedricas feministas van a ser diferen-
tes en relacién con los fines y con los medios, tanto a nivel teérico co-
mo practico, para lograr la igualdad de las mujeres, una sociedad mas
justa y, en todo caso, para contrarrestar o eliminar las desigualdades y
desventajas actuales, las injusticias.

Dicho de otro modo, la tradicién y herencia de la justicia excluye o
subordina a las mujeres. Desde esta perspectiva, la teoria feminista lle-
va a cabo un ajuste con la tradicién de la justicia (teéricos del contrato
social, utilitarismo, Kant...) y focaliza sus criticas de forma significativa
en la concepcion liberal, y muy concretamente en la propuesta rawl-
siana dada la influencia de esta teoria en el debate contemporaneo
(véase, Pateman, OKIN, YOUNG, BENHABIB...}. La critica al liberalismo, con
todo, es susceptible de modulaciones en las distintas autoras y en mu-
chos casos pareceria desprenderse un rechazo del mismo y de la tradi-
cién ilustrada, no obstante no es asi y el ajuste con la tradicion ha de
ser precisado mejor. Un elemento importante a tener en cuenta en es-
te debate , y en lo que aqui apenas podemos sino indicar, se refiere a
la no aceptacion de la oposicidn entre justicia y cuidado, razén y senti-
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miento. Asimismo las criticas se dirigen al ideal de imparcialidad y de
universalidad, al caracter abstracto de las concepciones de la justicia,
abogando en general por prestar mas atencién a valores como el cui-
dado o la empatia, asumiendo que el concebir a los individuos como
seres racionales y auténomos supone dejar de lado Ia vulnerabilidad y
la dependencia, la necesidad de cuidado de los seres humanos Yy, por
tanto, que no se tenga en cuenta las experiencias de las mujeres, cues-
tionando la abstraccion y la “normalidad” del individuo auténomo que
contienen las teorias de la justicia. De ahi que las teéricas feministas
entiendan que la justicia necesita de la contextualizacién, insistan en
que la teorizacion se hace desde una perspectiva o posicién particular
y que ha de prestarse mayor atencidn a cuestiones como la violencia o
la injusticia cultural, a la dominacién o que se extienda el alcance de |a
justicia a la familia.

El objetivo es lograr una concepcion de la justicia en la que todos
los miembros de la sociedad estén incluidos. Y, en algunos casos, impli-
ca una concepcion de la justicia internacional explicitamente. Las pro-
puestas en este sentido no son unitarias y de las criticas a las teorias de
la justicia resultarédn en principio dos lineas, una que incidira en una
concepcion de la justicia que incluya a todos, que sea sensible al con-
texto, a las diferencias, que rompa con las dicotomias fuertes (razén/
sentimiento, justicia/cuidado o vida buena...), que no desemboque en
falsas abstracciones o ideales de imparcialidad y universalidad que no
responden a las experiencias de las mujeres y de los mas vulnerables y
dependientes. Y otra linea en la que a la justicia se le opone, no ya co-
mo complemento, sino como alternativa una “ética del cuidado” o la
libertad, tomando como modelo de relacién humana la maternidad, Ia
relacion madre/hija e insistiendo en la especificidad y valor de la cultu-
ra femenina y de la diferencia sexual (C. Gilligan, el feminismo de la di-
ferencia en Italia). Estas posiciones se presentan de forma clara en el
debate en torno a la Igualdad y la Diferencia en el seno de la teoria fe-
minista.

No podemos atender aqui a toda la problematica derivada del ajus-
te con la tradicion ni tampoco referirnos a todos los aspectos implica-
dos en este complejo debate que afecta a cuestiones epistemoldgicas,
normativas y politicas. Por ello, nos ocuparemos de dos aspectos im-
portantes, a nuestro entender, para la reflexion sobre la justicia y el gé-
nero y, mas concretamente, en aquellos que consideramos mas rele-
vantes en la discusion sobre las politicas de igualdad.

Lo PERSONAL ES POLITICO
La filosofia politica, como bien ha sefalado H. Pitkin, se ha intere-

sado siempre por la transicion de lo privado a lo publico y por la rela-
cién entre lo personal y lo politico. Entiende que privado y publico son
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términos relativos, que la forma de distinguir ambas categorias es he-
terogénea y que la cuestion de quien los define es en si misma parte
del problema. La justicia es, de acuerdo con esta autora, un concepto
clave para las conexiones entre demanda privada y politica publica, pa-
ra relacionar lo privado y lo publico. La teoria feminista en general ha
dirigido su atencién y criticas a la dicotomia publico-privado. Carole
Pateman afirma que "la dicotomia publico-privado ocupa un papel
central en los casi dos siglos de textos y de lucha politica feminista. En
realidad, esta dicotomia es aquello sobre lo que trata, fundamental-
mente, el movimiento feminista”. Cabe adn argumentar con Iris Ma-
rion Young que lo mas original de la politica feminista contemporanea
consiste en suscitar como temas publicos de justicia social los ambitos
mas privados y personales de la sexualidad y la reproduccién.

Como es sabido, el lema "lo personal es politico” expresa en buena
medida las criticas feministas a la dicotomia publico/privado. Para Pa-
teman (1996) dicho lema tiene una funcién fundamental:

“ha llamado la atencién de las mujeres sobre la manera en la gue se
nos insta a contemplar la vida social en términos personales, como si se
tratase de una cuestion de capacidad o de suerte individual a la hora de
encontrar un hombre decente con el que casarse o un lugar apropiado
en el que vivir. Las feministas han hecho hincapié en cémo las circuns-
tancias personales estan estructuradas por factores publicos, por leyes
sobre la violacidon y el aborto, por el estatus de "esposa”, por politicas
relativas al cuidado de las criaturas y por la asignacion de subsidios pro-
pios del Estado del bienestar y por la division sexual del trabajo en el ho-
gar y fuera de él. Por tanto, los problemas “personales” sélo se pueden
resolver a través de medios y de acciones politicas” (1996: 46-7).

En primer lugar se pone de manifiesto que lo privado o personal y
lo politico y publico parecen ser independientes e irrelevantes entre si,
separacién que confirma la experiencia diaria de las mujeres y al mis-
mo tiempo esa misma experiencia cotidiana lo niega, reforzandose la
idea de interrelacién entre ambas esferas. Pateman también sefala
que en las teorizaciones sobre la vida laboral y la actividad econdémica
no se toma en consideraciéon la vida doméstica. La vida doméstica no
corresponde al ambito de una esfera natural. La familia es parte de la
sociedad civil y hoy se entiende, precisamente, que uno de los proble-
mas “sociales” de nuestras sociedades es el de la familia. De igual mo-
do cuestiona la neutralidad del Estado respecto de la familia, las in-
vestigaciones feministas muestran que la familia es una de las princi-
pales preocupaciones del Estado.

Susan Moller Okin, por su parte, coincidiendo en la ambigtiedad de
la teoria liberal y en la centralidad del lema “lo personal es politico”,
prefiere utilizar los términos publico/doméstico, enfatizando de este
modo que la divisidn sexual del trabajo es inherente a esta dicotomia.
También alude al olvido sistematico de la familia y del sexo-género por
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parte de los tedricos politicos, quienes adoptan un lenguaje supuesta-
mente neutral para, en definitiva, estar refiriéndose a “hombres con
mujeres en casa”. El feminismo contemporaneo, a su entender, critica la
estructura de género de la familia, lo cual no implica que se cuestionen
todas las variedades de la misma puesto que la familia no esta inevita-
blemente vinculada a su estructura de género. También llama la aten-
cion sobre la supuesta no intervencion del Estado. Defiende esta auto-
ra una reestructuracion de la dicotomia en la que la justicia abarque a
la esfera personal y familiar, para ello se requiere que sus miembros se-
an iguales (y que los temporalmente desiguales estén protegidos del
abuso). Okin argumenta: 1) que lo que sucede en la vida doméstica y
personal no es algo que esté inmune a la dindmica del poder. Frente al
mito de la armonia y el altruismo en la familia sostiene que “no hay du-
da ahora de que la violencia en la familia, que afecta tanto a esposas
como a hijos, esta estrechamente relacionada con los diferenciales de
poder y dependencia entre los sexos. Es imposible afirmar, ante la evi-
dencia actual, que la familia es privada y no politica porque el poder es
un factor insignificante en ella” (Okin, 1989: 129); 2) las decisiones poli-
ticas ( esto es, sobre matrimonio, divorcio, propiedad, etc.) determinan
que es 0 no es aceptable, definen los limites de la esfera doméstica pri-
vada. También es un mito la no intervencién del Estado en la familia. Lo
que es importante es cdmo interviene el Estado. 3) La vida doméstica es
el lugar donde la mayoria de la gente lleva a cabo la primera socializa-
cién. Basandose en la teoria del desarrollo de Nancy Chodorov, conclu-
ye que las diferencias entre hombres y mujeres son “creadas” por la
existente divisién del trabajo en la familia y muestra el caracter politico
de la institucion familiar. No obstante, insiste, la psicologia y la familia
no son suficientes para explicar por qué recae sobre las mujeres la crian-
za de los hijos, también hay que tener en cuenta la segregacion sexual
del trabajo que descansa en la idea de que es mas “racional” econémi-
camente que la mujer se quede en casa (bajos salarios, escasa promo-
cién, etc.). 4) Por dltimo, lo personal es politico apunta a que la divisién
del trabajo en la mayoria de las familias genera barreras psicolégicas y
practicas contra las mujeres en otros &mbitos de participacién y presen-
cia publicas. De ahi que para Okin publico/doméstico no sélo no son es-
feras separadas sino que estan estrechamente vinculadas “en un ciclo
de desigualdad entre los sexos” (1989: 133).

Okin pone el acento en los constrefiimientos estructurales y en los
procesos que dan lugar a “un ciclo de asimétrica vulnerabilidad causa-
da socialmente por el matrimonio”. Esto es, la tradicional responsabi-
lidad de las mujeres por el cuidado y crianza de los hijos, el trabajo
domeéstico, contribuye a determinar el mercado de trabajo poniendo
en desventaja a las mujeres; el resultado es un poder econémico que,
a su vez, refuerza el desigual poder en la familia. Las mujeres estan en
desventaja por el matrimonio, las hace vulnerables entrando en el mer-

181




GENERO CIUDADANIA Y SUJETO POLITICO. EN TORNO A LAS POLITICAS DE IGUALDAD

cado de trabajo con inferiores oportunidades. Desventaja que se acen-
tua con el tiempo, asi como con la separacién y el divorcio. Okin da
cuenta de la dindmica de poder, del ciclo que se repite y refuerza en el
matrimonio, en la familia heterosexual, apuntando no sélo a como es-
ta legalmente constituido sino también a un contexto institucional mas
amplio en el que esta inserto. Por estas razones, esta autora propon-
dra una concepcion humanista de la justicia social y politica en la que
la familia debe ser justa, es decir, en la que los principios de justicia de-
ben aplicarse a la familia. Una sociedad libre de la estructura de géne-
ro serd una sociedad mas justa, al igual que la familia. Lo cual no quie-
re decir que haya que renunciar a la privacidad, mas bien se trata de
reformularla de modo que no genere injusticias y permita “una habi-
tacion propia”, tanto en el sentido de privacidad como en el mas ele-
mental de tener un hogar, un lugar en el que habitar, dada la situacién
de miseria y pobreza que aqueja a gran parte de las mujeres y nifios.
La critica feminista, pues, cuestiona la separacién publico/privado,
publico/doméstico, personal/politico, y muestra que los tedricos politi-
cos en general y la teoria liberal en particular, y consecuentemente las
teorias de la justicia, ignoran la division sexual del trabajo, las relacio-
nes de poder en la familia, el intervencionismo estatal. En definitiva,
constata que, aunque la estructura legal no esté aquejada por el sexis-
mo, la estructura informal, el subtexto informal, segin la denomina-
cion de N. Fraser, genera desigualdades sociales y politicas, adn cuan-
do formalmente no haya exclusiones. Y, desde esta dptica, diriamos, es
parte del objeto primario de la justicia y no solamente la estructura ba-
sica formal, regulada legalmente. Se amplia el alcance de la justicia.

IDENTIDAD, ANTIESENCIALISMO Y JUSTICIA

Si la critica feminista a las teorias de la justicia pone de manifiesto
que ademas de la estructura formal hay que tomar en consideracion la
estructura informal o el subtexto de género y atender a la esfera de lo
privado y de la familia como uno de los desarrollos mas fructiferos de
“lo personal es politico”. Si, igualmente, se desprende de dichas criti-
cas, y con palabras de A. Baier, la “necesidad de algo mas que justicia”
frente a una vision de la justicia basada en un modelo de ser humano
y guiada por unos principios que responden a una concepcién en la
que la razén, la autonomia y la universalidad dificilmente incorporan
a las mujeres. En los noventa el problema se va a situar en la valoracién
y conexién de las dimensiones econémicas, culturales y politicas que se
complica y se contextualiza en torno al debate sobre la politica de la
identidad/diferencia y del multiculturalismo, especialmente en Nortea-
mérica.

El debate tedrico suscitado por el multiculturalismo se articula en
torno a la identidad/diferencia. Se presta atencién a la definicion de
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identidad y a analizar por qué las identidades son importantes, a las
implicaciones de la proliferacién de identidades y de sujetos situados.
Asi, las identidades hegemoénicas o dominantes son contestadas en
funcién de las exclusiones que producen y en términos de diferencia
pueden tener un sentido positivo pero también lo pueden tener nega-
tivo. Como concepcion afirmativa la identidad remite a la afinidad y
afiliacion de los asociados asi identificados, esto es, concebida como
vinculo, dotandolos de un sentido o espacio comun, manteniendo uni-
dos a sus miembros. Pero la identidad también puede ser excluyente,
puesto que, insistiendo en su caracter esencial (racial o de otro tipo) o
simplemente apelando a la solidaridad de grupo, alguna gente tendria
que mantenerse en lo que quieren ser. Lo mismo ocurre con la dife-
rencia. En nombre de la diferencia hay una larga historia de exclusio-
nes, a saber, cuando los diferentes no son parte de la formacion social,
no son incluidos en los valores de trato moral y respeto, cuando la di-
ferencia se emplea como marca, como delimitacion de la superioridad
moral.

La politica de la identidad plantea problemas cuando al emplear la
cultura como arma, naturaliza dicho concepto, lo considera como ge-
nuina fuente de valor, de verdad y de identidad, cuando lo esencializa.
Como indica J. W. Scott, la politica de la identidad y el multiculturalis-
mo producen una pluralizacién de la identidad (estadounidense), pero
el concepto de identidad que informa el debate y alrededor del cual se
polarizan las posiciones es un concepto unificado. Es decir: “la identi-
dad se toma como el signo referencial de un conjunto fijo de costum-
bres, practicas y significado, una herencia imperecedera, una categoria
sociolégica facilmente identificable, un campo de rasgos y/o experien-
cias compartidas” (Scott, 1992: 13-4). La reflexién critica de esta auto-
ra, entre otras, pone de relieve que lo problematico no es la diversidad,
la pluralidad de identidades, sino la diferencia en tanto que conlleva
jerarquias y asimetrias de poder, esto es, en tanto que producidas por
la discriminacion, “un proceso que establece la superioridad, la tipici-
dad o la universalidad de alguien en términos de inferioridad, atipici-
dad o particularidad de otros” (ScotT, 1992: 15). Para Scott esto es fun-
damental, no se puede asumir que la gente es discriminada porque
ellos ya son, de hecho, diferentes. Hay que atender al proceso de con-
testacion, de producciéon de la identidad, no presentarla como algo
preexistente, preconstituida y definida, anterior a la discriminacién, de
lo contrario se naturaliza y esencializa la identidad y el multiculturalis-
mo pierde su impulso critico.

En contraste con una vision naturalizada y esencialista de la identi-
dad, la critica postmoderna, la “desconstruccion” ha dado un cierto
empuje a la lucha politica sobre la identidad desde una posicién clara-
mente antiesencialista. Asi, todas las identidades son “construcciones
sociales”, tanto las individuales como las colectivas, son el resultado de
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los procesos de lucha social, cultural y politica, de luchas por el poder
y por imponer unas definiciones de identidad frente a otras. El géne-
ro, la sexualidad, la raza, son socialmente construidos, no son algo da-
do, preconstituido, sino fruto de la lucha que opera en la construccion
de identidades. La concepcion antiesencialista mantiene que todas las
identidades y diferencias son represivas y excluyentes. Son construidas
a través del discurso o, en sus versiones mas fuertes, son simplemente
“ficticias”. Adquiere, por tanto, un caracter fuertemente escéptico y
negativo. Se rechazan las metanarrativas, dando lugar a la fragmenta-
cién y al desarrollo de micronarrativas que acaban contribuyendo a la
identificacion cultural. Fragmentacion y multiplicidad son el resultado
de la critica al universalismo y de la reduccién de la verdad al grupo
que la proclama.

Tanto el debate generado por el multiculturalismo como el del an-
tiesencialismo desconstructivista afectan y complican el proyecto poli-
tico feminista. Partiendo del contexto estadounidense, N. Fraser pone
énfasis en que hay que evitar dos tendencias que, seguin sus tesis, com-
parten una misma carencia: no ser capaces de relacionar una politica
cultural de identidad y diferencia con una politica social de justicia e
igualdad. Estas dos tendencias son, de un lado el multiculturalismo en
aquellas versiones que defienden que todas las identidades y diferen-
cias son merecedoras de reconocimiento; y, por otro, un antiesencialis-
mo indiscriminado que considera que todas las identidades y diferen-
cias son ficciones represivas. Ambas tendencias expresarian los cambios
operados en el debate de los noventa en dicho pais asi como en el fe-
minismo.

El debate sobre la diferencia, siguiendo a Fraser, en el seno del fe-
minismo se desarrolla en dos fases. Brevemente, la primera de los afios
sesenta a los ochenta, aproximadamente, que gira en torno al “femi-
nismo de la igualdad” y al “feminismo de la diferencia”, cuyo eje es la
diferencia de género y que supone un desafio a la perspectiva igualita-
ria del feminismo de los sesenta, visto ahora como androcéntrico y asi-
milacionista puesto que buscaba el “ser como hombres”. El feminismo
de la diferencia o cultural que surge en estos afios comparte la idea de
que la diferencia de género es real y profunda la mas importante de to-
das las diferencias. Las mujeres “como mujeres” comparten una identi-
dad comun, de ahi que haya que reconocer, no minimizar o abolir, las
diferencias de género, adquiriendo la diferencia un sentido afirmativo.
El movimiento se divide, pues, en dos perspectivas distintas que se plas-
man en dos formas diferentes de entender la injusticia y la igualdad:

"Quienes defendian la igualdad veian la diferencia de género como
un instrumento de la dominacién masculina. En su opinion, las injusti-
cias fundamentales del sexismo eran la marginacion de las mujeres y la
mala distribucion de los bienes sociales. Y el principal objetivo de la
igualdad entre los géneros era alcanzar una participacién y redistribu-
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cién igualitarias. Las feministas de la diferencia, por el contrario, consi-
deraban esa diferencia como la piedra angular de la identidad femeni-
na. Por consiguiente, para ellas el peor mal del sexismo era el andro-
centrismo. Y el elemento basico de la igualdad entre los géneros era la
revalorizacion de la feminidad” (Fraser, 1995: 40)

Las feministas de la igualdad incidian en la desigualdad social, en la
necesidad de una distribucion justa y en la participacién equitativa. Las
de la diferencia ponian de manifiesto que el androcentrismo cultural
debia ser tomado en consideracién. El resultado del debate parecia
apuntar a superar el dilema igualdad/diferencia, mas, como sefala Fra-
ser, no se produjo esa perspectiva integradora que combinase la opo-
sicion a la desigualdad social y el androcentrismo cultural. Lo que se da
es un cambio en el contexto del debate al introducirse otros ejes de di-
ferencia como la clase, la raza, la sexualidad, la etnicidad. Ahora son
las “diferencias entre mujeres” las que ocupan la atencién. El despla-
zamiento viene propiciado por las criticas de las mujeres lesbianas y de
color al modelo supuestamente universal de las mujeres blancas, hete-
rosexuales, anglosajonas y de clase media. Se considera que el feminis-
mo cultural es culpable de invisibilizar y ocultar las diferencias entre
mujeres, critica que también afecta al feminismo de la igualdad. Am-
bos habian utilizado generalizaciones equivocadas a partir de la situa-
cidn de algunas mujeres. Estas criticas coinciden con el despliegue de
los “nuevos movimientos sociales” y el inicio de la “politica de la iden-
tidad” en los afios ochenta. En este nuevo escenario, siguiendo a Fra-
ser, cada uno de los nuevos movimientos politiza una diferencia “dife-
rente”, sin demasiada o ninguna conexién entre ellos. En los noventa,
pues, el debate feminista atiende basicamente a las “diferencias entre
mujeres”, lo cual tiene de positivo el incorporar elementos correctores
frente a visiones homogeneizantes y esencialistas. En este momento el
antiesencialismo y el multiculturalismo tratan de ofrecer alternativas,
sin embargo, ambos desdibujan el problema. Se basan en concepciones
unilaterales de la identidad y la diferencia. Su debilidad resulta del fra-
caso en “no haber percibido que las diferencias culturales sélo podrian
ser elaboradas libremente y democraticamente mediadas sobre la ba-
se de la igualdad social” (Fraser, 1995: 46).

Dicho de otro modo, el multiculturalismo nos enreda en cuestiones
como qué diferencias merecen reconocimiento y/o representacién po-
litica, clales han de entenderse como asunto privado, si las afirmacio-
nes de identidad responden a relaciones sociales de desigualdad y do-
minacién y si suponen un desafio a las mismas o qué clases de diferen-
cias deberia intentar fomentar, o abolir, una sociedad comprometida
con la justicia (FRaser, 1995: 36). El antiesencialismo desconstructivista,
por su parte, desemboca en una postura escéptica, reconceptualizando
la identidad y la diferencia como construcciones discursivas y, en sus
versiones fuertes, como ficciones que dan lugar a la exclusién. Y cues-
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tiona toda politica, inclusive la feminista, por cuanto esencializaria la
identidad y la diferencia. La objecion fundamental al antiesencialismo
es que no consideran en qué modo una identidad o una diferencia da-
da esta en relacion con las estructuras sociales de dominacién y de de-
sigualdad. La complicacion del debate, tanto por parte del multicultu-
ralismo como del antiesencialismo, no debe hacernos perder de vista,
obviamente, la cuestion de la justicia social y politica, mas bien se pre-
senta con toda su complejidad.

CRITICA DEL PARADIGMA DISTRIBUTIVO.
ENFOQUES DUALES DE LA JUSTICIA

Tras las incertidumbres econdmicas y politicas de los afios noventa,
indica Seyla Benhabib, debemos estar preparados para plantear de nue-
vo algunas preguntas fundamentales. Una de ellas, dice, se refiere asi la
redistribucién social y econdémica debe basarse en la identidad de grupos
o en un modelo de justicia social universal. Para esta autora la salida no
puede ser otra que aquella que responda a una nueva politica de soli-
daridad y civilidad, frente a la fragmentacién y el faccionalismo que res-
ponde a una nueva sintesis de solidaridades colectivas con identidades
pluralmente constituidas. Lo que esta en juego en este reto no son sélo
“cuestiones culturales de identificacion del yo sino también complejas
cuestiones de redistribucién y politicas estatales” (BEnHABIB, 1993, 1996).
Sumariamente se presenta aqui el planteamiento de una de las cuestio-
nes fundamentales de la filosofia politica actual: el problema de la re-
distribucion/cultura o de redistribucién/reconocimiento. Dicho con otras
palabras, si la distribucién era el principal foco de interés de las teorias
de la justicia, la cultura y la identidad, el reconocimiento, lo son del mul-
ticulturalismo y del antiesencialismo desconstructivista, ambas plantean
problemas y exigen, de acuerdo con algunas teéricas feministas, una
concepcion de la justicia mas ajustada a las demandas e injusticias tanto
distributivas como simbélicas o culturales y que responda a los compro-
misos con la igualdad de la justicia feminista.

Desde una perspectiva critica de lo que denomina “paradigma dis-
tributivo” de la justicia Iris Marion Young sostiene un concepto amplio
de justicia, defiende una concepcion de la justicia politica que tome en
cuenta tanto los aspectos distributivos relativos a las cuestiones econé-
micas y sociales como los aspectos de opresiéon dominacion y cultura.
En Justice and the Politics of Difference (1990) dedica un capitulo al
desplazamiento del paradigma distributivo, desplazamiento necesario,
a su juicio, para dar cuenta de los conflictos e injusticias de las socie-
dades modernas. Aqui define la justicia como “la eliminacion de la do-
minacién y opresion institucional”. Cualquier aspecto de la organiza-
cion social y cualquier practica relevante para la dominacion y la opre-
sién esta sujeta en principio a evaluacién por los ideales de justicia
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(1990: 15) Aboga por un concepto amplio de justicia social, por una
concepcién de la justicia politica que no se restringe a cuestiones de
distribucion (’je beneficios y cargas entre los miembros de la sociedad,
se opone, asi, a la reduccién de la justicia social a la distribucion. Tal
res’Frlcuc’m supone ignorar, dice, la estructura social y el contexto insti-
tucional que con frecuencia determina los patrones distributivos.

Situandose en el contexto de los nuevos movimientos sociales, y
mas en concreto en el debate en el seno del movimiento de mujeres en
Estados Up!dos, Young presenta una propuesta que vincula la justicia
con la politica de la diferencia, intenta desarrollar una teoria de la jus-
ticia politica, normativa y emancipatoria que se inserta en la teoria cri-
tica, y que parte de las demandas sobre la dominacién social y la opre-
sién, demandas que no estarian recogidas en las teorias de la justicia,
pues en el paradigma distributivo se identifican como cuestiones pri-
marias de la justicia social las relativas a la igualdad y desigualdad de
renta y riqueza. Young presta atencidn a tres categorias de cuestiones
no distributivas que tienden a ser ignoradas, a saber, las relativas a las
estructuras y procesos de toma de decisiones; la division del trabajo y
la cultura: simbolos, imagenes, significados y comportamientos habi-
tuales, historias y todo aquello a través del cual la gente expresa su ex-
periencia y se comunica. Atender a estas cuestiones forma parte de la
justicia cuyo alcance se amplia y se hace coextensivo, no de la distribu-
cion, sino de la politica. Trata de combinar distribucién y cultura, de
ampliar, no de reducir la justicia a distribucién -cuestionando, asimis-
mo, la “reificacién” a que someten ciertas versiones distributivas bie-
nes no materiales como el autorrespeto o los derechos y oportunida-
des o el poder, estos bienes no son cosas- o0 a un marco normativo mas
amplio en el que la justicia social pierda significado.

Asimismo las criticas a las teorias de la justicia afectan al nivel de
abstraccion y de generalidad, al ideal de imparcialidad, excluyendo las
voces o perspectivas de los grupos marginados, siguiendo un ideal asi-
milacionista. La justicia requiere estructuras de participacion real, lo
que lleva a Young a defender la creacién de espacios publicos en los
que la diferencia de grupo, la representacién de las distintas voces, sea
reconocida. Su propuesta se concreta en la defensa de una “ciudada- .
nia diferenciada” en un dmbito publico heterogéneo. La justicia no es
posible mientras los grupos marginados permanezcan silenciados. El
concepto de un publico heterogéneo implica dos principios politicos: a)
que ninguna persona, accién o aspecto de la vida de una persona de-
beria ser forzada a la privacidad y b) que ninguna préctica social o ins-
titucional deberia ser excluida a priori como un tema propio de expre-
sién y discusion publica (Young, 1990: 120). Critica tanto con el libera-
lismo como con el comunitarismo, incide en que la justicia afecta a las
instituciones, refuerza su caracter estructural, remite al contexto insti-
tucional que incluye, ademas de la produccion, cualquier estructura o
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practica, las normas y reglas que las guian, el lenguaje y los simbolos
gue median en las interacciones sociales mismas, en las instituciones
del Estado, en la familia, en la sociedad civil, en el lugar de trabajo. Es
decir, la justicia ha de atender también "a las condiciones instituciona-
les necesarias para el desarrollo y el ejercicio de las capacidades indivi-
duales y de la comunicacién y cooperacion colectivas” (Young, 1990:
137). Identifica cinco formas de injusticia: la explotacién, la margina-
cion, la falta de poder, el imperialismo cultural y la violencia.

Oponiéndose al ideal de justicia que define la liberacién como la
trascendencia de la diferencia de grupo, argumenta a favor de una
version de la politica de la diferencia, que intenta superar los peligros
del esencialismo y al mismo tiempo reconceptualizar la igualdad para
garantizar la participacién e inclusiéon de todos los grupos, introdu-
ciendo la necesidad del trato diferencial y de organizaciones separa-
das, de grupos auténomos, a pesar de sus riesgos. Young entiende que
el movimiento de mujeres ha dado lugar también a sus propias versio-
nes de una politica de la diferencia. Distingue entre un “feminismo hu-
manista” un “feminismo separatista” y el “ginocentrismo” (afirmacién
positiva de la diferencia, no victimizacion). El movimiento de mujeres
afirma la especificidad de grupo, pero hay diferencias internas y son es-
tas diferencias las que propician las discusiones sobre la raza, la clase,
la sexualidad, dejandose oir otras voces hasta ahora silenciadas por un
discurso feminista general. Aqui encuentra esta autora el comienzo de
modelos para el desarrollo de un publico heterogéneo y de un plura-
lismo democratico cultural.

La justicia y la politica de la diferencia responden a la necesidad de
reconocimiento y reclama la representacion explicita para los grupos
sociales oprimidos, para lo que es preciso proporcionar medios institu-
cionales, ya que las injusticias son también institucionales. Diferencian-
do entre un grupo social y un agregado o asociacién y, asimismo, mar-
cando la especificidad respecto de un grupo ideolégico o de interés,
define al grupo social por el sentido de identidad que tienen las per-
sonas. A partir de que algunos grupos sociales existentes son privile-
giados y otros oprimidos se propone un principio de representacién de
grupo, para garantizar la representacién y reconocimiento efectivo de
las distintas voces y perspectivas que estan en desventaja u oprimidos,
que cuente con mecanismo institucionales y recursos publicos en apo-
yo de tres actividades: autoorganizacién, analisis y expresion de como
le afectan las politicas publicas y tener “poder de veto” para las politi-
cas que le afecten especificamente. Esto no resuelve a priori los pro-
blemas, éstos no se resuelven desde la argumentacién filosdfica sino en
el proceso politico mismo. La version de Young del reconocimiento de
las diferencias grupales afecta a capacidades, necesidades, cultura y es-
tilos cognitivos y va unido a un “sistema dual” de derechos. Sigue sien-
do necesario un sistema general de derechos iguales para todos, ade-
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mas de los derechos y politicas especificos de grupo. La justicia tiene
como cometido proteger a los vulnerables pero tiene que verse tam-
bién como un_proceso de da.r poder al débil, un proceso necesario pa-
ra la consecucion de una sociedad en la que estos grupos no solo estén
protegidos sino que de hecho dejen de ser vulnerables. Una concep-
cién mas amplia de la justicia que tiene la liberacién, no la equidad
como su ideal ultimo, que sostiene que a la justicia social le concierne:
el grad_o en que una sociedad sustenta las condiciones institucionales
requeridas para que todos sus miembros desarrollen Yy €jerciten sus ca-
pacidades, expresen sus experiencias y participen en la determinacion
de sus acciones (Young, 1997: 101).

Lo que Young pretende, pues, es atender a economia y cultura, a
redistribucion y reconocimiento, por emplear la terminologia de otra
autora preocupada por la justicia, nos referimos a N. Fraser, quien afir-
ma la necesidad de un enfoque bipolar, de un doble enfoque de la jus-
ticia. Coincide con Young en que en las teorias de la justicia contem-
poraneas prevalece la concepcién distributiva que tiende a ignorar la
politica de la identidad tras el argumento de que representa una for-
ma de “falsa conciencia”. Los tedricos del reconocimiento, a su vez,
tienden a ignorar la distribucion como si la problematica de la dife-
rencia cultural no tuviese nada que ver con la igualdad social. Young
seria una de las primeras en dar cabida a ambos enfoques. Aunque, ob-
jeta Fraser, en su propuesta acaba prevaleciendo el paradigma cultural.
Fraser se muestra partidaria de desarrollar una teoria critica del reco-
nocimiento, necesaria pues considera que la politica de la diferencia no
siempre es aplicable o no tan globalmente como parece sugerir Young.
De lo que se trata es de poder identificar y defender aquellas versiones
de las politicas culturales de la diferencia que se puedan sintetizar con
la politica social de la igualdad.

Volviendo sobre el debate en el seno del movimiento feminista,
Fraser introduce una nueva posicién, frente a las tres sefialadas por
Young y entendiendo que ésta suscribe la “ginocéntrica”. Esta cuarta
posicioén supone que existen diferentes clases de diferencias, lo que re-
quiere una visién diferenciada de la diferencia, implica hacer juicios
normativos sobre el valor relativo de las normas, practicas e interpre-
taciones, de forma que unas veces habra que ir hacia la eliminacion de
las diferencias, otras a su universalizacién y otras a su disfrute (FRasEr,
1997: 203-4). La tarea para Fraser radica en integrar los ideales del pa-
radigma de la distribucion lo que hay de genuinamente emancipatorio
en el del reconocimiento. Reconocimiento que pasa a verse ahora co-
mo un asunto de justicia y no de autorrealizacién. Avanza asi su pro-
puesta de una teoria bivalente de justicia. A través de cinco contrastes
entre la politica del reconocimiento y la de la distribucion, y atendien-
do a los colectivos que hoy sufren injusticias afirma que nos encontra-
mos con casos dificiles, aquellos que remiten a lo que denomina colec-
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tividades bivalentes, que requieren politicas tanto de reconocimiento
como de redistribucion, el género, o la raza, es una de ellas. La clase
obrera explotada y la sexualidad despreciada, se aproximan al tipo ide-
al de colectividad que requiere ante las injusticias, en el primer caso, el
remedio distributivo y en el segundo, remedios de reconocimiento. El
dilema redistribucién/reconocimiento afecta de un modo especial,
pues, a las colectividades bivalentes, es un dilema real, por mas que
desde el punto de vista tedrico se vea como una antitesis falsa. Parece-
ria que tal dilema no tiene solucién, sin embargo, atendiendo a la dis-
tincién entre soluciones afirmativas a la injusticia y soluciones trans-
formativas, Fraser ve posible minimizar, si no es posible eliminarlo del
todo, tal dilema en el caso del género y la raza, de los casos dificiles en
los que hay que combinar reconocimiento y redistribucién. La solucion
va a ir en la linea de defender el socialismo en la economia y la des-
construccién en la cultura. Young esta de acuerdo en la necesidad de
este enfoque doble de la justicia, pero cuestiona la polaridad redistri-
bucién/reconocimiento de Fraser y aboga por una pluralizacion de ca-
tegorias y su comprensién en relacién con grupos y cuestiones sociales
particulares. Ambas autoras, desde la teoria critica, insisten en gue las
teorias de la justicia no pueden ignorar que la cultura esta dentro de
su alcance, que puede ser opresiva e injusta pero, al mismo tiempo, tra-
tan de integrar los aspectos distributivos y se centran de forma espe-
cial en la cuestién del género.

A modo de conclusién diriamos que las aportaciones de la teoria fe-
minista han sido y siguen siendo fundamentales a la hora de articular
principios y practicas de justicia en un mundo en el que las injusticias
econdmicas, sociales, politicas y culturales afectan de modo especial a
las mujeres. No hemos podido referirnos a las propuestas y demandas
de una concepcién internacional o global de la justicia, que tambien se
ven atravesadas por los problemas del esencialismo, el multiculturalis-
mo y el relativismo. No cabe duda de que los temas y problemas de la
agenda internacional tienen una relevancia decisiva en la vida de las
mujeres y, en este sentido, las tedricas feministas y de la justicia no los
pasan por alto. No obstante, va mas alla de nuestro cometido aqui
atender a esta importante, y cada vez mas, cuestién. Lo que hemos
querido presentar son algunos de los elementos mas destacables a la
hora de abordar la justicia social y politica en relacion con el sexo-gé-
nero, viendo qué problemas se suscitan y como se desarrollan las solu-
ciones. Bien es cierto que, en general, la mayoria de las discusiones y
reflexiones son teédricas y abstractas y que, por tanto, se requiere una
adecuacion mas concreta a las politicas publicas y a la direccién de los
cambios estructurales e institucionales. Sin embargo, tanto la tarea te-
orica como la practica forman parte del bagaje del proyecto feminista
por lograr una sociedad mas justa e igualitaria y los problemas a los
que se enfrenta a la hora de plasmarse en politicas publicas tienen que
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ver, como se ha querido a

ne puntar, con cuestion i
ser clarificadas tedricame T e

nte y discutidas practica y politicamente.
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