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A Igualdade de Oportunidades € un valor en alza que se estd
a afianzar nun dos principios basicos da sociedade como é
o de non discriminacién. Unha nova reflexién sobre a
necesidade de actuar a favor da igualdade de oportunidades
entre os homes e as mulleres estd dando lugar a iniciativas
educativas, econémicas e sociais que cada vez tefien maior
forza.

Este libro ofrecerd a todos os profesionais e persoas
interesadas no debate sobre a igualdade de oportunidades
un referente conceptual e metodoléxico. Introdicese unha
vision panoramica da construcién social da desiguladade a
través das reflexions realizadas desde as perspectivas histérica
antropoléxica e psicosocial do xénero. E, sobre esa base, o
libro abre o debate sobre a potencialidade das politicas de
igualdade de oportunidades e a incorporacion da figura do/a
Axente de Igualdade de Oportunidades, asi como exemplos
de diferentes contextos educativos e sociais (ensino, orientacién
escolar e profesional, insercion laboral, familia, satde, violencia)
nos que seria prioritario incidir.
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PRESENTACION

O Servicio Galego de Igualdade, organismo autonémico
de igualdade na Comunidade de Galicia, continuando a sta
actividade en prol da formacién e da dinamizacién de progra-
mas e servizos sociais de calidade que redunden na consecu-
cién dunha real igualdade de oportunidades para homes e mu-
lleres en todos os Ambitos de participacién social, colaborou
na organizacién e realizacion do I Mdster de Axentes de Igual-
dade de Oportunidades: xénero e educacion social (2000-2002)
celebrado na Universidade de Santiago de Compostela.

Considerando o interese formativo dun documento que re-
collera as ponencias presentadas no desenvolvemento deste
curso de especializacion profesional, estima oportuno partici-
par na edicion desta publicacién. Nela reproducese unha es-
colma dos contidos tratados coa esperanza de que se converta
nun recurso valioso para que as persoas interesadas poidan
afondar na actualizacién, formacién e cualificacion profesional
que o labor de Axentes de Igualdade especialistas na interven-
cion social require, desde unha perspectiva da igualdade entre
0s xéneros masculino e feminino.

Agardamos que da sua lectura e consulta poidan despren-
derse reflexions e pautas de interese coas que continuar afon-
dando en novos desenvolvementos do dereito 4 igualdade, es-
treitamente vencellados coas demandas orixinadas desde os
diferentes organismos e institucions promotoras dunha convi-
vencia mais xusta e igualitaria entre as persoas de diferente
sexo na sociedade actual.

Aurora Montes Santa-Olalla
Directora Xeral do Servicio Galego de Igualdade
Santiago de Compostela, decembro de 2002
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CariTULO 2
XENERO E TEORIAS DA XUSTIZA

Maria Xosé Agra Romero
Universidade de Santiago de Compostela

Resumo

O obxectivo € facer unha exposicion dos temas e problemas que
xorden ao interseccionar a xustiza e o xénero, asi como das achegas
das tedricas feministas na stia revisién critica das concepcioéns da xus-
tiza contempordneas. Referimonos, en primeiro termo, 4 cuestion da
xustiza da estrutura bisica da sociedade e 4 aplicacién de principios
de xustiza 4 familia, para logo sinalar as tensiéns e dilemas mais des-
tacabeis neste debate: xustiza/coidado, redistribucién/recofiecemento,
suficiencia/igualdade.

Abstract

The objective is to make an exposition of the topics and problems
that arise when intersecting Justice and Gender. We also intend to
present the contributions given by theoretical feminists in their critical
revision of contemporary Justice's conceptions. We refer in the first
place to the question of Justice and society’s basic structure and also
to the application of Justice’s principles to the family. Then, we point
out the most remarkable tensions and dilemmas in this debate: Jus-
tice/ Care, Redistribution/ Recognition, Sufficiency/ Equality.

1. XENERO E TEORIAS DA XUSIIZA

E xa un lugar comiin 4 hora de falar da xustiza comezar di-
cindo que é o problema mais antigo da filosofia politica. Pla-
ton na Republica preguntabase jque é a xustiza? e a partires de
ai a xustiza foi e segue a ser un tema principal, abranguendo
unha variedade de situaciéons, respondendo a reflexién sobre
as relacions entre homes, dende os seus intereses, dereitos e
deberes, referindose a conflitos persoais, ou aos ordenamentos
institucionais e sociais. Non obstante, nas principais concep-
cions adoita ter un cardcter institucional ou politico, o seu ob-
xecto € o ordenamento social e politico, e o seu obxectivo o
estabelecemento de relacidns sociais midis xustas. No mundo
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moderno a linguaxe da xustiza Unese aos dereitos. As distintas
teorias da xustiza tentardn artellar criterios ou principios segun-
do se trate de “dar a cada un o seu”, do mérito, da equidade,
da imparcialidade, da reciprocidade, da igualdade. As teorias
contempordneas da xustiza inciden no cardcter estrutural das
desigualdades e apuntan a sta eliminacion ou, de ser o caso, a
stia xustificacién. Outro lugar comun € sinalar a publicacion en
1971 de A Theory of Justice de J. Rawls como determinante na
revitalizacién da xustiza, dando lugar a un importante debate.
A sia vision da xustiza social e politica, a xustiza como equi-
dade, ten por obxecto a estrutura bisica da sociedade e as de-
sigualdades e inxustizas que xera. A xustiza € a primeira virtu-
de das institucions sociais. As leis e as institucions inxustas
ainda que sexan eficaces ou estean ben organizadas tefien que
ser reformadas ou abolidas. Esta perspectiva € habitual nos au-
tores preocupados pola xustiza e a igualdade, como B. Barry,
para quen “Na época de Platén tal como na nosa, o problema
central en calquera teoria da xustiza é a defendibilidade das re-
lacions desiguais entre a xente. Tal como os atenienses, nas
nosas sociedades vemos que nos rodean inmensas desigualda-
des en poder politico, posicién social e no dominio dos recur-
sos econdémicos” (1995: 19).

Asi pois, as teorias da xustiza contemporaneas van enfron-
tarse 4s desigualdades, inxustizas e conflitos que atinxen 4 es-
trutura da sociedade. Agora ben a pregunta que suscita e que
van formular as tedricas feministas €, xustamente, en que me-
dida as teorias da xustiza se dirixen ao problema das inxustizas
por razén de sexo-xénero, as desigualdades sociais e politicas
xeradas pola diferenza sexual, se contemplan ou non, mdis ald
da simple igualdade no plano da estrutura formal, legal, a es-
trutura de xénero da sociedade. Dito doutra maneira, segundo
Amartya Sen a investigacién empirica dos Gltimos anos non
deixa dubidas sobre as desigualdades de xénero, sobre as po-
sicions desvantaxosas que ocupan as mulleres nas estruturas
economicas e sociais tradicionais, estas desigualdades, dinos,
son profundas e chegan a afectar a cuestions de enfermidade e
mortaldade, de vida e morte, sobre todo nas mulleres do Ter-
ceiro Mundo, e pregintase:
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“Que relacion ten unha teoria da xustiza coa nosa com-
prension e andlise destes asuntos prdacticos fatais? Unha
conexion € suficientemente obvia. Ao describir cerlas es-
truturdas como “inxustas”, invocamos —implicita ou expli-
citamente— algunbha nocion de xustiza e é necesario a
determinada altura encarar o problema da aptitude das
respectivas teorias da xustiza para promover xuizos sobre
estes asuntos. Unha observacion de desigualdade pode
producir un diagndstico de inxustiza so mediante al-
gunhba teoria da xustiza (ou varias)” (Sen, 2000: 5).

A teoria feminista vai, neste senso, analizar as teorias da xusti-
za e ver se asumen que as desigualdades de xénero e as posi-
ciéns mais desvantaxadas das mulleres son inxustas. En pri-
meira instancia o que perseguen € a inclusién das mulleres
como individuos plenos, amosando os problemas dunha uni-
versalidade, imparcialidade e abstracciéon que segue un patron
masculino. As teorias da xustiza son, polo tanto, parciais, as
desigualdades das mulleres non son contempladas. A revision
critica das devanditas teorias, comezando pola de J. Rawls, ca-
nalizan boa parte do interese das tedricas feministas, suscitan-
do a cuestion de se € necesaria ou non unha teorfa da xustiza
especifica para as mulleres ou se en vez de falar da xustiza hai
que falar de coidado ou valores femininos, é dicir, dunha nor-
ma ou de duas. A discusién discorrerd tamén sobre se a xusti-
za é fundamentalmente distributiva ou ten que ter en conta o
recofiecemento, a cultura; igualmente se o que se persegue €
un minimo xusto ou ben a igualdade e, sobre todo nos Gltimos
anos, se hai que artellar unha concepcién da xustiza global.

No que segue imos apuntar cales son os temas de interese
e onde estin os problemas cando se pon en relacién o xénero
coas teorias da xustiza. Antes de entrar nesta exposicion con-
vén facer algunhas precisions. A primeira sobre o uso da cate-
goria de xénero. Esta categoria forma parte hoxe do noso vo-
cabulario habitual, o termo xénero é amplamente empregado,
no entanto, polo xeral remata sendo sinénimo de mulleres. Por
iso compre ter presente que a categoria de xénero refirese 4
construcién sociocultural do feminino € o masculino, e xorde
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dos enfoques criticos feministas para dar conta da relacion en-
tre os sexos, das relacions sociais e de poder, non é unha cate-
goria basicamente descritiva, ¢ analitica e critica. A categoria
de xénero tal e como se desenvolve racha coa oposicion entre
sexo e xénero, isto é “A diferenza sexual non é meramente un
feito anatémico, pois a construcién e interpretacion da diferen-
za anatomica € ela mesma un proceso histérico e social. Que o
varén e a femia da especie difiren é un feito, pero € un feito
tamén sempre construido socialmente. A identidade sexual é
un aspecto da identidade de xénero. O sexo e o xénero non
se relacionan entre si como o fan a natureza e a cultura pois a
sexualidade mesma é unha diferenza construida culturalmente”
(Benhabib, 1992: 52). E dende esta perspectiva como se vai fa-
cer uso de sexo-xénero ou simplemente xénero. A segunda
precision € sobre a historia das loitas das mulleres contra as in-
xustizas. Non imos deternos nas formulaciéns das demandas
das mulleres e do feminismo en xeral, é dicir, non imos facer
unha andlise historica das demandas de xustiza senén centrar-
monos nas criticas e propostas contemporineas. Convén sa-
lientar, non obstante, que en boa medida as demandas das
mulleres fixéronse apelando ao argumento da xustiza, recla-
mando unha xustiza bisica fronte 4 discriminacion e 4 exclu-
sién da orde econdmica e politica. O que se esixe é a elimina-
ci6én dos atrancos que impiden que as mulleres, por seren
mulleres, participen na vida social e politica. Por si s6 isto non
implica a articulacién dunha teoria ou concepcién da xustiza
social e politica. Asi mesmo, tampouco hai que esquecer que a
teoria feminista contempordnea € a herdeira das loitas pola
xustiza e a igualdade das mulleres e, neste senso, lembrar os
seus grandes fitos: a Revolucion Francesa, a Declaracion de In-
dependencia Americana, o Movemento Sufraxista e o Move-
mento de Liberacion das mulleres.

2. XENERO E ESTRUTURA BASICA DA SOCIEDADE

Como adiantabamos, coincidindo coa revitalizacion da xus-
tiza e da filosofia moral e politica nos anos setenta, as tedricas
feministas levan a cabo unha critica 4 tradicién asi como 4s te-
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orias da xustiza que xorden nese momento. O axuste coa tra-
dicién pord de relevo o esquecemento ou exclusion das mulle-
res do ambito especifico da xustiza, o falso universalismo e im-
parcialidade, a ignorancia das desigualdades, opresions,
inxustizas da estrutura de xénero da sociedade. Faise unha re-
vision das categorias bdsicas coas que operan estas teorias
para amosar a recepcion acritica das mesmas, pondo de mani-
festo que tras a linguaxe neutral empregada agdchase o legado
da tradicién, o cariz sexista e androcéntrico, salientando o ca-
rcter de xénero da estrutura da sociedade. Ainda que as criti-
cas abranguen a practicamente todos os filésofos morais e po-
liticos, a mais cuestionada serd a teoria liberal, dados os seus
presupostos tedrico-practicos e, en particular, a concepcion
rawlsiana e aquelas concepcions de tipo kantiano.

A xustiza, diciamos, ten un caracter institucional, piblico e
politico. Esta caracterizacién € a que estd na base da teoria da
xustiza de J. Rawls, para quen o obxecto primario da xustiza é
a estrutura basica da sociedade, entendendo por tal:

“0 modo en que as institucions sociais mdis importantes
distribiien os dereilos e deberes fundamenitais e determi-
nan a division das vantaxes provenientes da cooperdcion
social. Por institucions mdis imporiantes entendo a cons-
titucion politica e as principais disposicions economicas e
sociais. Asi, a proteccion xuridica da liberdade de pensa-
mento e de conciencia, a competencia mercantil, a pro-
piedade privada dos medios de producicn e a familia
monogdmica son exemplos das institucions sociais mdis
importantes. Tomadas en conxunto, COMo un esquemd,
as institucions mdis importantes definen os dereilos e de-
beres do home e infliien sobre as siias perspectivas de
vida, sobre o gque podewn esperar facer e sobre o que fa-
gan. A estrutura bdsica é o obxecto primario da xustiza
porquie os seus efectos son moi profundos e estan presen-
tes dende o principio” (Rawls, 1979: 23-24).

Rawls chama a atencién sobre a importancia, dende o pun-
to de vista da xustiza, das diferentes posicions que inicialmente
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incorporan as institucions dunha sociedade, xerando diferentes
expectativas de vida nos individuos, distribuindo os dereitos e
deberes fundamentais e determinando a divisidén das vantaxes
da cooperacion social. Cabe preguntarse se a pertenza a un ou
outro sexo-xénero leva implicitas diferentes expectativas de
vida determinadas polo sistema politico e polas circunstancias
econdmicas e sociais. No caso de Rawls a pregunta € pertinen-
te dado o obxecto da xustiza. No entanto, vai privilexiar o es-
pazo publico, de xeito que a esfera privada € irrelevante, non
€ preciso dar conta de como xurdiu nin de por que € necesaria
a sua separacion da publica, nin, xa que logo, constatar as di-
ferentes posiciéns iniciais, expectativas, dereitos e deberes das
mulleres. A xustiza como equidade, incorporando a doutrina
do contrato social ao seu nivel mdis alto de abstraccion, espe-
cifica que os principios de xustiza para a estrutura basica da
sociedade son aqueles elixidos mediante un acordo orixinal.
Isto €, son os acordados nunha posicion orixinal de igualdade
e liberdade (unha situacién hipotética, equivalente ao estado
de natureza na teorfa contractual clasica), na que ninguén sabe
cal € o seu lugar na sociedade, a sta posicion, clase ou status
social, nin as stas capacidades naturais: forza, intelixencia, etc,
Os principios acordanse tras un veo da ignorancia, descofie-
cendo todo o relativo ds continxencias sociais e aspectos parti-
culares. As partes na posicion orixinal s6 dispofien dun cofie-
cemento dos feitos xerais da sociedade, da teoria social e da
teoria psicoléxica, precisos para poder chegar a un acordo
undnime sobre os principios de xustiza que han rexer nunha
sociedade ben ordenada ou, o que é o mesmo, regulada por
unha concepcién pidblica da xustiza. A carencia de cofiece-
mento respecto das concepciéns particulares do ben siplese
co cofiecemento daquelas cousas que se sup6én que todo
home racional desexa: dereitos e liberdades, oportunidades,
ingresos e riquezas, asi como o auto-respecto, os denominados
bens primarios. A equidade do procedemento garante a equi-
dade do resultado. O que define a xustiza € a equidade. As
restricions que se impofien 4s partes na posicion orixinal para
evitar que promovan o seu propio interese fan posibel que ac-
tien imparcialmente e que cheguen a acadar un acordo unini-
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me sobre os principios. Estes principios son: Primeiro Princi-
pio: Cada persoa ha ter un igual dereito ao mais amplo sistema
de iguais liberdades basicas compatibel cun sistema similar de
liberdade para todos. Segundo Principio: As desigualdades
econdmicas e sociais terin que artellarse de xeito que ao mes-
mo tempo: a) redunden no maior beneficio dos menos favore-
cidos, compatibel co principio de aforros xustos, e b) estean
adscritas a cargos e posicions accesibeis a todos en condicions
de equitativa igualdade de oportunidades.

Na posicién orixinal, tras o veo da ignorancia, as partes non
saben cal é o seu sexo-xénero. A abstraccion implica a elimi-
nacién da diferenza sexual, mais Rawls vai soster que as partes
en esta posicién deben ser consideradas como cabezas de fa-
milia de forma que, dinos, se garanta o principio de aforro
xusto, a xustiza entre xeracions. Non afirma que o cabeza de
familia tefia que ser varén, no entanto, a linguaxe e as referen-
cias utilizadas deixan pouca dibida, dando lugar a un serio
problema pois isto impide que se aborde a xustiza na familia,
na casa. Cuestion esta que parece, en principio, estar recollida
na formulacion de Rawls na medida en que cita a familia,
como vimos, entre as institucions bésicas da sociedade, agora
ben, isto non quere dicir que os principios de xustiza se apli-
quen 4 familia. Carole Pateman expresa dun xeito claro os pro-
blemas da concepcion de Rawls:

“As partes de Rawls simplemente razoan e fan a sia elec-
cion, (...) polo que se pode prescindir dos seus corpos. O
representante é asexuado. Esta parte descorporizada que
elixe non pode coniecer un “feito particular” vital, nome-
adamente, o seu sexo. A posicion orixinal de Rabis é
unha construcion loxica no sentido mdis acabado; é o
reino da pura razon sen nada bumano nel (agds que
Rawls, por suposto, como Kant antes que el, inevitabel-
mente introduce seres corporeos masculinos e femininos
reais no curso da stia argumentacion). Antes de propor a
ignorancia dos “feitos particulares”, Rawls xa sostivo que
as partes tefien “descendentes” (dos que son responsd-
beis) e que, en xeral, veos como “cabezas de familia”.
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Simplemente dda por sentado que se pode, ao mesmo tem-
po, postular partes descorporizadas, baleiradas de toda
caracteristica substantiva, e asumir a existencia da dife-
renza sexual, das relacions sexuais, do nacemento dos
fillos e a formacion da familia. Os participanies do con-
trato ovixinario de Rawls son, simultaneamente, meras
entidades racionais e “xefes de familia”, é dicir, varons
que representan as suas esposas” (Pateman, 1995: 63).

As tedricas feministas sinalan as ambigiiidades e inconsis-
tencias derivadas do feito de deixar f6ra da esfera da xustiza as
relacions de sexo-xénero. En efecto, Rawls non ten en conta as
distintas posicidns das mulleres, a division sexual do traballo,
as desigualdades econdmicas, 0s atrancos 4 participacion social
e politica, toma a familia como algo natural. Ainda que con-
templa a familia —-monogdmica— como parte da estrutura bisi-
ca, a sua posicion respecto da aplicacion de principios de xus-
tiza @ mesma dista de ser clara, unhas veces sostén que a
familia debe ser xusta e outras queda relegada ao dmbito pri-
vado/doméstico. As criticas coinciden en que non ten en conta
a estrutura de xénero da sociedade, asumindo a dicotomia tra-
dicional de publico e privado e considerando a familia como
pre-politica.

Se a xustiza € unha virtude publica, € importante, en conse-
cuencia, a forma en que se entende o publico e o privado. Pi-
blico e privado como sinalan as tedricas feministas non son es-
feras separadas sendn relativas, relacionais, impensabeis por
separado unha da outra. Ou dito doutro xeito, as sias frontei-
ras non son fixas e estdticas, non son transhistéricas e transcul-
turais. Non hai unha esfera natural, separada, a familia; a divi-
sion sexual do traballo € inherente a esta dicotomia. Asi
incidirase, como fai Okin, en que baixo a linguaxe neutral que
empregan os tedricos politicos estase a falar de “homes con
mulleres na casa”. O que se pon de manifesto € que, se adop-
tamos a perspectiva de xénero, vese como o poder econdmico
e o poder politico estdn estreitamente relacionados coa estrutu-
ra e practicas da esfera doméstica. A separacién das esferas
publica e privada, a ignorancia sistemitica da esfera doméstica
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e a suposta non intervencién do Estado, nomeadamente, a sia
neutralidade respecto da familia e o matrimonio, tefien que ser
cuestionados. Publico/doméstico estin vencellados “nun ciclo
de desigualdades entre os sexos” (Okin, 1987).

A critica 4 separacién das esferas publico/privado, publi-
co/doméstico ou persoal/politico € un paso necesario para
achegar as distintas posicions e expectativas das mulleres. As
desigualdades que afectan 4s mulleres requiren algo mdis que
igualdade legal, formal, se estamos a falar de xustiza. Non se
poden ocultar sistematicamente as desigualdades de xénero e
as situacions de opresién das mulleres empregando teorias que
mantenen a tradicional dicotomia, que toman a casa e non 0s
individuos como unidade de andlise e ocultan tamén sistemati-
camente o traballo das mulleres en tanto non € publico. Non
toman en consideracién o acceso limitado ao traballo pola dis-
criminacién ou segregacion por sexo, asumen a responsabili-
dade “natural” do traballo non pago na casa —considerdndoo
como “non produtivo”™— e o maior nimero de horas de traballo
que os homes, mantefien a percepcion de que o traballo das
mulleres € de menor valor, e tampouco tefien en conta a de-
pendencia respecto dos homes, as relaciéns de poder na fami-
lia. Asi pois 0 que se require € prestar atencién 4s desigualda-
des que se dan dentro das casas.

Agora ben, a xustiza na casa, a aplicacién de principios de
xustiza 4 familia, non deixa de ser un problema para Rawls até
0s seus uUltimos escritos. Tamén o €, se ben non exactamente
polas mesmas razdns, para aquelas tedricas feministas e libe-
rais que seguen en boa medida a Rawls mais que se afastan
del, que lle critican a sia cegueira ou mala formulacién do
sexo-xénero. Estimonos a referir a Okin, Nussbaum ou Cor-
nell, preocupadas todas elas pola xustiza, coincidentes na im-
portancia do sistema sexo-xénero, na especificidade destas in-
xustizas, e que comparten un liberalismo feminista, un
liberalismo politico, seguindo as lifias de Rawls. O seu libera-
lismo non lles impide ser fortemente criticas coa defensa da
neutralidade liberal baseada na tradicional dicotomia publico-
privado. Entenden que o liberalismo non ten sido o suficiente-
mente individualista no que respecta as'mulleres e 4 familia,
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que privilexia un determinado tipo de familia —a familia hete-
rosexual, moderna, occidental- que se toma como natural,
como algo dado e pre-politico. As tres autoras vefien concor-
dar en que as mulleres estin en diferentes e desiguais posi-
cions iniciais, que a estrutura da sociedade € unha estrutura
xenerizada, que a familia e o matrimonio son institucions in-
xustas, fan vulneribeis as mulleres, xeran desigualdades de
oportunidades, dependencia, explotacién, abuso, violencia.
Cornell indica que a familia estd mudando, que se estdn a cre-
ar novas formas de familia, e coincide con Okin en que o Esta-
do debe proporcionar unha forma xusta de familia, pero sen
impor unha forma ideal, tritase mais ben de non privilexiar
unha forma de familia. Nussbaum concorda tamén nesta idea.
Insiste en que a familia € parte da estrutura bidsica da socieda-
de, que non existe por natureza, que hai unha gran variabilida-
de historica e cultural. A familia é un constructo social e legal.
Fronte a Rawls que equipara as familias ds asociaciéns volunta-
rias do tipo das igrexas ou as universidades, sostén que a dife-
renza destas a familia € parte da estrutura basica e que os prin-
cipios de xustiza deben serlle aplicados. Este ¢ un tema de
discusién, Okin e Nussbaum convefien na aplicacion —con ma-
tices e sinalando os problemas— dos principios de xustiza 4 fa-
milia, incidindo na sta necesidade 4 hora de acadar e garantir
a igualdade das mulleres. Cornell pola sia parte afirma que hai
que garantir e preservar a liberdade miis que a igualdade cos
homes, atopa problemas na aplicacién dos principios de xusti-
za 4 familia, no entanto isto non implica, ao seu xuizo, que
non se poidan aplicar programas e medidas transitorias para
remover as causas que producen as desigualdades e para pro-
texer os vulneribeis. En resumo, malia as diferenzas, todas
subscriben un liberalismo feminista compatibel cunha forma
de familia mais xusta e igualitaria e defenden a necesidade de
programas de accion e intervencién do Estado cara a acadar
unha maior liberdade e igualdade para as mulleres.
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3. Xustiz4a E COIDADO

Tras o cuestionamento da distincion tradicional das esferas
publica e privada e da énfase na importancia da familia como
parte da estrutura basica, achamos asi mesmo a problematiza-
cion de como se chega a ser adultos, do proceso de socializa-
cién dos seres humanos e da competencia moral, do desenvol-
vemento moral das mulleres. As criticas 4s teorfas da xustiza,
ao seu ideal de autonomia moral, de racionalidade, imparciali-
dade e universalidade propician unha corrente, a partir dos
anos oitenta, que sosterd que as mulleres dispofien duns valo-
res e experiencias diferentes aos dos homes e que son estes
valores os que faran posibel unha sociedade mellor. A ética do
coidado preséntase como unha alternativa 4 da xustiza, outras
autoras defenderdn un pensamento maternal, isto €, que a ma-
ternidade e os valores asociados coas mulleres son valiosos e
van ser reivindicados fronte a unha excesiva énfase na xustiza,
nos dereitos, na autonomia individual, e que son, mesmo na
sta aplicacion politica, miis acordes que os valores masculinos
coa procura dun mundo mellor. Outras, como é o caso das
que defenden o Feminismo da diferenza italiano entenderdn
que a liberdade € o que hai que procurar e non a xustiza.
(Agra, 1997). En xeral apélase aos valores femininos do “coi-
dar” ou “alimentar” ao outro, reforzando o caricter relacional,
a relacion nai-filla témase como ideal non s6 de relacién entre
mulleres sendn tamén para aplicar ao ordenamento social e
politico.

A publicacion en 1982 de In a Different Voice de Carol Gi-
lligan € a que estd na base das aproximacions da denominada
Etica do coidado. Adoitar a perspectiva da xustiza supén dar
preeminencia 4 adhesion a regras, valores e principios morais
universais, por riba da receptividade, da atencion ds persoas
concretas, ao contexto. Os que subscriben unha version forte
entenden que xustiza e coidado son incompatibeis. Agora ben,
as achegas de Gilligan mévense no campo da teoria do desen-
volvemento moral e cognitivo, da teoria psicoloxica, e mais en
concreto son unha critica do modelo de desenvolvemento mo-
ral de L. Kohlberg e as sdas dificultades para contemplar o de-
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senvolvemento e competencia moral das mulleres no marco
dun universalismo de corte kantiano. A obra de Gilligan abre a
discusitn sobre se a esfera do coidado, e as obrigas e relacions
que leva implicitas, tradicionalmente asociada as mulleres, cae
ou non no dmbito das cuestions morais fundamentais e poden
ser tratadas dende unha perspectiva universalista ou son rele-
gadas ao dmbito persoal ou da vida boa. Dase un amplo deba-
te na teoria feminista e na filosoffa moral e politica, non obs-
tante compre salientar que aquelas teéricas que se decantan
pola xustiza, ainda que criticas co modelo tradicional, conside-
ran que o cuestionamento do androcentrismo e o ter en conta
o subtexto de xénero supon o recoilecemento do papel dos
sentimentos, do coidado, do interese polos outros concretos,
pero non leva consigo substituir a xustiza polo coidado, senén
que as concepcidns da xustiza integren esas dimensions da
vida humana. Non hai oposicién entre xustiza e coidado senén
interrelacion, interdependencia. Propéiiense formas de autono-
mia moral e universalismo que non descansen nunha visién do
eu desleigado, desapaixonado, na distincién tradicional entre
publico e privado, no antagonismo entre xustiza e coidado.
Dito doutro xeito, a critica feminista vai mais ala de sinalar
as ambigtiidades e contradicions internas e apunta 4 caracteri-
zacion da autonomia e do punto de vista imparcial e universal.
O eu auténomo, venen dicir, € un ser abstraido das sdas parti-
cularidades como ser corpéreo, dos seus desexos, das stas ne-
cesidades e inclinaciéns. E un ser racional, portador de derei-
tos e deberes, a sia relacion co outro € publica e institucional,
capaz de asumir un punto de vista que, facendo abstraccién da
individualidade e identidade concreta, recofiece e confirma
aquilo que lle é comin ao outro: a sia humanidade. Recorie-
cer as demandas do outro que € exactamente igual que un
mesmo significa ser imparcial. O eu auténomo &, como salien-
ta S. Benhabib, un eu abstracto que adopta o punto de vista
do “outro xeneralizado” e exclie toda consideracion do “outro
concreto”, da individualidade e da identidade, da constitucion
afectivo-emocional concreta, As diferenzas non se negan, sim-
plemente son irrelevantes. Eliminanse os elementos expresivos,
afectivos e corporais. O eu auténomo como persoa publica,

48

CAPITULO 2. XENERO E TEORIAS DA XUSTIZA

igual e abstracto, portador de dereitos e deberes, configirase
como un eu desapaixonado, desenraizado. Dende esta pers-
pectiva, a teoria da xustiza de Rawls implica unha dicotomia
publico/ privado, xustiza e vida boa, racionalidade e sentimen-
to, que a converten nunha concepcién racionalista, monol6xi-
ca e abstracta, na mesma lifia que a kantiana, e incapaz de
considerar o caracter relacional do eu (Benhabib, 1990). Na
mesma lifia van as obxeccions a Kohlberg e Habermas.

O que hai, pois, que ter en consideracion, en palabras de
Benhabib, é que en Gilligan e en moitas feministas opera unha
intuicién central, nomeadamente, a intuicién “de que antes de
ser adultas fomos nenas e de que a nutricién, o coidado dos
demais e a responsabilidade cara a eles énos esencial para che-
gar a converternos en persoas moralmente competentes e auto-
suficientes”. Chadmase asi a atencion sobre a idea de que somos
seres concretos, corporais, con necesidades, emocions e dese-
x0s e tamén vulneribeis, mentres que “a filosofia moral moder-
na, e en concreto as teorias universalistas da xustiza, acentua-
ron o noso valor como persoas morais a forza do
esquecemento e da represion da nosa vulnerabilidade e depen-
dencia como seres corporais” (Benhabib, 1992: 49). Hai que re-
configurar o universalismo, reconiecendo a vulnerabilidade e a
dependencia dos seres humanos, a formacién do ser humano,
amosando a centralidade tanto da xustiza como do coidado.

A contraposicién forte entre xustiza e coidado inscribese
mellor na polémica que atravesa o feminismo dos anos oitenta
arredor da igualdade e a diferenza. O feminismo da diferenza
ou cultural oponse ao feminismo igualitarista considerando
que s6 busca que as mulleres sexan coma homes. Defenden
que as mulleres “como mulleres” comparten unha identidade
comun, dandolle a diferenza sexual un sentido positivo, reva-
lorizando a feminidade. O debate igualdade/diferenza enréda-
se co tema do esencialismo, as defensoras do feminismo da
igualdade obxectan s da diferenza ao caer nunha sorte de
esencialismo, 4 esencia do ser muller, e que, polo tanto, virian
confirmar o esencialismo que se tenta eliminar: a muller non
nace, faise, segundo o famoso dito de Simone de Beauvoir.
Agora ben, esta contraposicién non vai résultar nunha perspec-
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tiva integradora de ambas as dias posicidns. O que acontece €
que se introducen novos eixes de discusion froito das criticas
das mulleres lesbianas e de cor —que ao igual que aquelas fixe-
ran coa critica ao sexismo e ao androcentrismo, nomeadamen-
te, por en cuestion o modelo masculino supostamente univer-
sal- dando conta das diferenzas entre mulleres: diferenzas de
clase, raza, sexualidade, etnicidade e criticando o modelo su-
postamente universal das mulleres brancas, heterosexuais, de
clase media, occidentais. Estas criticas coinciden co auxe dos
“novos movementos sociais” e da “politica da identidade”, do
recofiecemento ou da diferenza, do multiculturalismo. No-que
atinxe 4 xustiza significa introducir as cuestions relatiyas 4 cul-
tura e ao recoflecemento, que adquiren prioridade fronte as
cuestions distributivas. De novo achimonos ante un dilema:
redistribucién ou recofiecemento.

4. REDISTRIBUCION E RECONECEMENTO

Sinalabamos antes que as teorias da xustiza son concep-
cions sobre a xustiza social, sobre a xustiza das leis e das insti-
tucions e sistemas sociais ou, como o expresa I. M. Young,
avalian como xustas ou inxustas as sociedades, instituciéns ou
politicas mais ben que a xustiza dos individuos, ou os resulta-
dos individuais. Esta vision da xustiza social e tamén denomi-
nada xustiza distributiva: “Cando preguntamos acerca da xusti-
za dunha institucién inquirimos acerca da maneira en que
distribtie os beneficios e as cargas. A moeda corrente da xusti-
za social ou distributiva € a dos dereitos e discapacidades, pri-
vilexios e desvantaxes, oportunidades iguais e desiguais, poder
e dependencia, riqueza (que € o dereito a controlar a disposi-
cion de certos recursos) e pobreza” (Barry, 1995: 373). O ca-
racter distributivo refirese ao reparto de cargas e beneficios, a
distribucién abrangue miis que a distribucion de recursos e
bens materiais, non se reduce ao ambito da economia, mesmo
como sinalan algins autores, vese a sociedade como un siste-
ma de distribucion. Esta idea de xustiza distributiva vai ser ob-
xecto de revision, tanto por parte dos comunitaristas como dos
multiculturalistas, introducindose no debate a idea de que as
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cuestions de xustiza hai que situalas por referencia 4 cultura,
aos valores culturais, e aos conflitos profundos a que da lugar.
Asi mesmo, algiins autores van propor unha concepcion da
xustiza que tefia un maior alcance, que sexa madis politica e
non distributiva. Isto é, que atenda non s6 aos aspectos distri-
butivos relativos 4s cuestions economicas € sociais senon ta-
mén 4 opresién, 4 dominacion, e 4 cultura. I. M. Young critica
o que denomina “paradigma distributivo”, a corrente principal
nas concepcions da xustiza, avoga pola necesidade de despra-
zalo para atender as inxustizas e conflitos das sociedades ac-
tuais. Para esta autora a xustiza social consiste na “eliminacién
da dominacién e opresion institucionalizadas. Calquera aspecto
da organizacion social e calquera prictica relevante para a do-
minacién e a opresién estd suxeita, en principio, a avaliacion
conforme aos ideais de xustiza” (Young, 2000: 32). Os ideais
da xustiza presuponen o igual valor moral das persoas e sus-
téntanse en dous valores moi xerais e universalistas: desenvol-
ver e exercer as nosas capacidades e expresar a4 nosa experien-
cia (autodesenvolvemento) e participar na determinacién da
nosa accion e das condicidns da nosa acciéon (autodetermina-
cioén). Oponse 4 reducion da xustiza social 4 distribucion pois
sup6n, a0 seu Xuizo, esquecer que a estrutura social e o con-
texto institucional determinan, a mitdo, os patréns distributi-
vos. A sia concepcion responde 4 idea de que, ademais das
cuestions relativas 4 igualdade e desigualdade de renda e ri-
queza, hai que prestar atencién —o que non fai o paradigma
distributivo— a aquelas relativas ds estruturas e procesos de
toma de decisiéns, 4 divisién do traballo e a cultura: simbolos,
imaxes, significados e comportamentos habituais, historias e
todo aquilo a través do cal a xente expresa a sua experiencia e
se comunica. Para Young hai que ampliar, xa que logo, o al-
cance da xustiza social, atender 4 distribucién e 4 cultura, 4 ex-
plotacién, opresion e dominacion material, cultural e politica.
Identifica cinco formas de inxustiza —que sittia no marco da so-
ciedade estadounidense—: a explotacion, a marxinacion, a ca-
rencia de poder, o imperialismo cultural e a violencia. As criti-
cas desta autora apuntan asi mesmo ao nivel de abstraccion,
de xeneralidade, ao ideal de imparcialidade. O seu argumento
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€ que se exclien as voces e perspectivas dos grupos marxina-
dos, avoga por unha versién da politica da diferenza que ga-
ranta a participacion e inclusién de todos os grupos, respon-
dendo 4 necesidade de recofiecemento.

Moitas son as cuestiéns que suxire a proposta desta autora,
mais non podemos deternos nelas. Interésanos constatar que
Young ofrece un enfoque bipolar da xustiza, como sublifia N.
Fraser, € dicir, a xustiza ten que ver coa redistribucién e co re-
coniecemento. Segundo Fraser, Young seria pioneira nesta
comprension da xustiza pero na sia proposta acaba por preva-
lecer a cultura, o recofiecemento. Aquela defenderi a necesi-
dade dunha teoria bivalente da xustiza que contemple o reco-
necemento como unha cuestién de xustiza, non de
autorrealizacién. Ao seu modo de ver, o dilema redistribu-
cion/recofiecemento € un dilema real e atinxe de xeito espe-
cial a0 xénero e 4 raza, estes presentan casos dificiles nos que
€ preciso combinar recofiecemento e redistribucién (Fraser,
1997).

5. SUFICIENCIA E IGUALDADE

A xustiza, acabamos de ver, remite 4s condiciéns institucio-
nais que permitan o desenvolvemento e o exercicio das capa-
cidades individuais. Young comparte o interese polas capacida-
des coa denominada “corrente das capacidades” da que
Amartya Sen € a sia maxima representante e na que tamén se
sitia Martha C. Nussbaum. Dende esta perspectiva rexéitanse
as visions da xustiza social que se centran nas preferencias dos
individuos ou dos grupos, ou que se basean nos recursos. A
idea de xustiza social que van desenvolver parte do que os se-
res humanos son capaces de facer e de ser. No caso de Young,
entre outras diferenzas, a critica ao paradigma distributivo dise
no contexto estadounidense, isto é importante sublifialo pois
reflicte que as inxustizas desa sociedade atinxen a cuestions
non distributivas. Ao mesmo tempo sinala que a loxica da dis-
tribucién non € a axeitada cando se trata de bens e recursos
non materiais. Non obstante, a distribucién de bens materiais,
de bens bisicos, para os que sofren graves privacions, afirma,
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€ unha cuestion prioritaria para calquera programa ou teoria
da xustiza. Asi mesmo sostén que a xustiza ten como cometido
protexer os vulnerabeis e dar poder aos febles para que dei-
xen de ser vulnerdbeis, o seu obxectivo Gltimo é a liberacién.
A igualacion econémica e a democracia, para esta autora, han
de ir xuntos 4 hora de promover a xustiza social.

A concepcion da xustiza que achamos en Nussbaum (1999,
2000) da prioridade 4 xustiza basica, 4s precondiciéns materiais
e ds liberdades bisicas que tefien que garantir as instituciéns
politicas, que se concreta na necesidade dun minimo social de-
cente que permita o acceso igual de todos e posibilite que os
individuos poidan facer as sias elecciéns. Parte dos graves e
urxentes problemas das sociedades actuais e moi en especial
0s que atinxen 4s mulleres e —como sinalaba Sen— das mulleres
dos paises empobrecidos. O seu obxectivo serd dar soporte
normativo ao desefio das institucions basicas da sociedade, ao
minimo xusto ou social bisico que demanda o respecto pola
dignidade humana que os gobernos de todas as naciéns debe-
rian respectar e pér en practica. O minimo social basico basea-
se na intuicién do que € unha vida merecedora da dignidade
do ser humano, isto € o que denomina capacidades humanas
centrais. A tarefa politica urxente € a de proporcionar aos cida-
dans o que necesitan para poder levar a cabo as stas elecciéns
e para ter posibilidades de exercer as siias funciéns mais valio-
sas. Mais o fin politico € a capacidade non o funcionamento
real. Seguindo as teses liberais, os cidadins son libres de elixir
cales e como usar os funcionamentos. Asi vai identificar unha
lista de capacidades humanas basicas que, ao seu xuizo, poden
ser obxecto dun consenso entre as persoas que tefien diferen-
tes concepciéns do ben, e que responde 4 idea intuitiva do
que constitde unha vida humana (esperanza normal de vida,
saude e integridade corporal, poder usar os sentidos, expresar
as emocions, a razén, a imaxinacion, poder vivir a propia vida,
amar e xogar, participacion politica e liberdades).

Nussbaum tamén atende 4 relacién entre xustiza e cultura,
insistindo sempre na liberdade de eleccién dos individuos e
nas precondiciéns materiais e institucionais que han sustentar
tal liberdade. A sda proposta dun minimo $ocial decente supoén
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acadar a posicién dun “limiar de capacidade”, deste xeito dei-
xa abertas as posibilidades de articulacion distributiva, o limiar
de capacidade apunta 4 suficiencia, a xustiza basica, e apraza
aquel artellamento até que todos os cidadans estean por riba
do limiar minimo. A igualdade de capacidade, xa que logo,
non vai unida necesariamente 4 igualdade de recursos, depen-
derd de como afecten os recursos unha vez que se exceda o
nivel do limiar de capacidade. Esta autora salienta os graves e
urxentes problemas dos paises en desenvolvemento e sobre
todo os das mulleres pobres deses paises, sen esquecer as mu-
lleres pobres nos paises ricos ou desenvolvidos. Incide na forte
correlacion que se atopa entre desigualdade de xénero e po-
breza, quizais isto xunto coa sia preocupacién polo desenvol-
vemento humano explique a prioridade que concede 4 necesi-
dade de acadar un minimo social decente e a sia
consideracién de que o feminismo —o feminismo que subscribe
caracterizase por ser internacionalista, humanista, liberal, inte-
resado pola determinacién social das preferencias e os desexos
e coa comprension simpathética— debe formar parte dunha
busca mais ampla de xustiza global. Ainda concedendo unha
importancia extraordinaria a esta cuestién da xustiza global, no
entanto non a aborda directamente. En todo caso o problema
que estd a amosar € se a xustiza hoxe ten que dar prioridade 4
suficiencia ou 4 igualdade. A reflexioén sobre esta cuestion fun-
damental, xunto coa da xustiza global, require un espazo pro-
pio que vai mdis ald naturalmente do que aqui s6 podemos
mencionar brevemente: tratase de acadar unha concepcién da
xustiza mais axustada s demandas e inxustizas tanto distributi-
vas como simbélicas ou culturais, que siga respondendo aos
compromisos coa igualdade que animan 4s tedricas preocupa-
das pola xustiza e o xénero, e que han de propiciar medidas
afirmativas ou transformadoras, politicas publicas, tanto a nivel
estatal como global.
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CAPITULO 3
EXCLUSION, DISCRIMINACION E RESISTENCIAS: O
ACCESO DA MULLER AO SISTEMA EDUCATIVO (1833-1930)

Carmen Benso Calvo
Universidade de Vigo

Resumo

O presente traballo aborda, de maneira sucinta, o longo, lento e
dificil proceso de incorporacion da muller ao sistema educativo esco-
lar desde os inicios do liberalismo decimonénico, cando se ponen as
bases da educacién nacional, até a Il Republica, etapa politica na que
triunfa o principio de coeducacién. Tratase dun longo periodo histori-
co no que se produce o trinsito dunha escola pensada por e para o
home, e da que a muller queda practicamente excluida, a unha esco-
la compartida en igualdade co varén. O problema, presentado antes
na instrucién primaria, provocou un forte debate nas ensinanzas se-
cundaria e superior.

Abstract

This paper offers a concise overview of the long, slow and diffi-
cult process of incorporation of women into the school system in
Spain, from the beginning of liberalism in the 19* century, when the
foundations of national education were laid, until the Second Repub-
lic, a political period during which the coeducation principle pre-
vailed. This long span of time witnessed the transition from a school
devised by and for men, from which women were practically exclud-
ed, to a school shared by both sexes on an equal basis. The issue
arose first in primary education and prompted a heated debate in sec-
ondary and higher education,

1. INTRODUCION

Nos dous ultimos séculos asistiuse ao longo, lento e dificil
proceso de incorporacién da muller ao sistema escolar con-
temporineo. Iso supuxo, a igual ritmo e con non menos difi-
cultade, a construcién dun sistema escolar feminino sobre a
base dun sistema escolar decimonénico pensado e estruturado
“case” exclusivamente para o varon.  {
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