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1. VARIACION DIASTRATICA, DIAFASICA E DIATOPICA NO
GALEGO MEDIO

1.1. Variacién diastratica

Os traballos de historia social da lingua galega hoxe en dia ao noso dispor (cf.
sobre todo Marifio Paz 1998: 201-230, 2008: 111-130; Monteagudo 1999:
197-288) permitennos conxecturar, con bastantes garantias, a existencia de tres
grandes grupos lingiiisticos na Galicia dos séculos xv1, xvir e xviir: (i) o das eli-
tes autdctonas, inmersas nun proceso de abandono do galego como lingua oral
habitual que non poderia completarse sen o transcurso de varias xeraciéns, como
invitan a pensar a l6xica mdis elemental e testemufios como o da correspondencia
total ou parcialmente en galego enviada ao sefior de Gondomar entre finais do
quinentos e principios do seiscentos'; (ii) o das elites aldctonas, civis ou ecle-
sidsticas, que, dada a gran extensién que o monolingiiismo en galego mantivo
nesta época, chegarian a adquirir, salvo posibles excepciéns, diversos graos de
competencia pasiva e activa na nosa lingua?; e (iii) o das grandes masas populares,
que, alleas por completo 4 instrucién escolar e abocadas a traxectorias vitais con
nulas posibilidades de promocién social e mobilidade xeografica limitada (salvo
en casos coma os dos emigrantes temporeiros, os soldados ou outros), vivirian
en xeral, e quitando as inevitables excepcidns, instaladas nun monolingiiismo en
galego con contacto pouco intenso co casteldn.

De 1723 data ainda o testemuiio de Plicido Feijoo Montenegro, membro da fidalguia rural que afirmaba
que na stia casa paterna se criara ‘nela” [na lingua galega] (cf PF), e de arredor de 1740 o de Sarmiento:
“Los Gallegos de hoy tienen su propio dialecto, diferente del Castellano. Héblanle todos, asi seriores, como
rasticos” (Sarmiento 1775: 119; as itdlicas son mifas).

Do caso do cordobés Juan de San Clemente, bispo de Ourense entre 1579 ¢ 1587 e arcebispo de Santiago
de 1587 a 1602, deixounos un apuntamento ben interesante o seu bidgrafo Pedro Sanz del Castillo, quen
dixo del que era moi inclinado a socorrer os necesitados, e que a estes “habldbales en su lengua gallega”

(apud Gonzalez Garcia-Paz 1993: 50).
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Asi as cousas, as variedades diastrdticas do galego medio faladas polas elites
aléctonas debian de caracterizarse, como norma xeral, por unha considerable
transferencia de trazos procedentes da lingua alta, ao paso que as das elites au-
toctonas, produtoras da case totalidade dos textos en galego da época que hoxe
conservamos e coflecemos, presentarian niveis de castelanizacién sensiblemen-
te inferiores, dado que 4 condicién de naturais do pais destas persoas se uniria
o feito de que o seu contacto con servidores e outras xentes do comun ainda
monolingiies serfa constante. Pola stia parte, as variedades sociais propias das
grandes masas populares conservarfanse ainda moi puras, como con transparente
expresién as caracterizou arredor de 1700 Juan Alvarez Sotelo (ca. 1700: 26a),
quen as consideraba propias dos “Plebeyos que nunca salieron del ambito de su
Aldea, ni leyeron libros Espafioles”, isto ¢, da inmensa maioria dos galegos daquel
tempo. Coa apreciacién de Alvarez Sotelo vifieron a concordar as consideraciéns
que sobre este particular habia de facer o padre Sarmiento unhas décadas mdis
tarde: para el, os que falaban o “purisimo gallego” a mediados do xvi1I eran non
os habitantes das cidades?, senén os “aldeanos” (Sarmiento 1974: 26), os “ris-
ticos labradores”, e en particular as numerosas mulleres que, sendo igualmente
de humilde condicién social, cantaban “cantinas gallegas, puras naturales” (apud
Pensado 1985: 191-196). Sarmiento, daquela, vifia a dicir que os que no seu
tempo falaban un galego menos castelanizado eran as persoas que constituian o
grupo social esmagadoramente maioritario na época. Aquela Galicia, con certe-
za, estaba ainda lonxe de se constituir nun escenario en que puidese darse unha
interferencia lingiiistica intensa e xeneralizada en ambas as direcciéns posibles, xa
que entdn o bilingiiismo social necesario para que tal cousa sucedese tifia ainda
dimensiéns moi reducidas.

Un fugaz comentario que Ignacio Armesto y Osorio deixou caer no seu 7hea-
tro anti-critico universal (1735-1737) apunta 4 percepcién de diferenzas entre as

3 Ao seu modo de ver, os habitantes de lugares “muy populosos o de comercio [...] ni hablan puro gallego,
ni puro castellano, sino un tercer idioma champurrado” (Sarmiento 1974: 28). Certamente, en cida-
des como A Corufia, sede das institucidns virreinais do Antigo Réxime e préspero enclave comercial, e
Ferrol, que en 1726 se converteu na capital do Departamento Maritimo do Norte (cf. Marifio Paz 2012:
123-133), o establecemento temperdn de grupos sociais fordneos investidos de poder politico e econé-
mico propiciou unha penetracién do casteldn mdis antiga e intensa ca noutras vilas e cidades de Galicia.
Ora ben, no conxunto da sociedade galega isto tina ainda unha relevancia cuantitativa limitada, xa que
en 1750 s6 0 5% dos habitantes do Reino de Galicia residia en niicleos de mdis de trescentos vecifios (cf.

Saavedra 1992: 16).
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variedades sociais do galego faladas polas clases populares (o “Vulgo”, o “estado
baxo de todas las Naciones [que] suele introducir algunos vocablos adulterinos, y
de obscuro linage, otros impoliticos, y bastardos”) e as propias, se non de todos,
si polos menos dalgtins individuos pertencentes 4s elites autéctonas (o “estado
alto”) que ainda mantifan un certo uso oral del. Para Armesto, o galego do fe-
rroldn José Bermudez Mandid, bispo de Astorga entre 1729 e 17306, era digno de
gabanza porque o falaba cun primor con que sorteaba o empobrecemento en que
o idioma caera por non se usar desde habia moito tempo “en lo Politico, y por
escrito”:

Por lo que toca 2 las locuciones de Portugueses, y Gallegos, ay que hazer vna distincion
entre el Vulgo, y los de estado alto. Es cierto, que el estado baxo de todas las Naciones
suele introducir algunos vocablos adulterinos, y de obscuro linage, otros impoliticos, y
bastardos [...]. No ay duda, que el lenguaje Gallego puede estar vn tanto empobrecido,
por no vsarse de ¢l en lo Politico, y por escrito; no obstante, algunos Nacionales lo hablan
con mucho primor, y sefialadamente el llustrissimo Sefior don Joseph Bermudez, dignis-
simo Obispo actual de Astorga (Armesto y Ossorio 1735-1737: 11, 168-169).

Probablemente, neste primoroso galego do bispo Bermuiidez non caberia o
debilitamento de /k/ implosivo en [w] no interior de cultismos que o contivesen
dentro dun grupo consondntico heterosildbico, xa que a percepcién de tal trazo
como “rastico™, anotada por Sobreira, debia de ser compartida entén por moitas
persoas letradas: “AUCION. Ribadavia. Lo mismo que Acion, pero es rastico”
(PDG, p. 312). Ora ben, pouco mdis podemos dicir verbo disto, porque as fon-
tes de estudo de que dispofiemos non contefien datos que nos permitan definir
con rigor e extension os sociolectos do galego medio.

1.2. Variacién diafasica
Certamente, a exclusién do uso regular e formal do galego para o desempefio

de funciéns tales como o labor docente realizado en escolas de avezar, estudos de
gramdtica e aulas universitarias, as acciéns de goberno das instituciéns do Antigo

* E curioso e significativo que a caracterizacion escollida para esta voz por Sobreira fose a mesma que
Sarmiento adoptara anteriomente para sinalar o Gnico grupo social que falaba o “purisimo gallego” a
mediados do xviir: o dos “rusticos labradores”, o dos “aldeanos”.

121



Ramén Marifio Paz

Réxime, a administracién de xustiza, o ensino do catecismo, a actividade pasto-
ral da igrexa catdlica, a administracién de sacramentos como o da penintencia,
a escritura administrativa, a escritura sobre temas humanisticos e cientificos ou
o comun da escritura literaria formal impediu o desenvolvemento de xéneros
discursivos cultos no noso idioma. Como acabamos de ver, Armesto y Ossorio
(1735-1737: 11, 168-169) manifestouno concisa pero claramente no seu 7heatro
anti-critico universal: “No ay duda, que el lenguaje Gallego puede estar vn tanto
empobrecido, por no vsarse de ¢l en lo Politico, y por escrito”. Asi e todo, entre
o conxunto de textos dos Séculos Escuros que cofiecemos hai algtins que seme-
llan mdis préximos dos rexistros coloquiais populares (entremeses e didlogos,
algunhas cartas, o anénimo ao prior de Camanzo de 1788 (APC)...), outros
claramente distantes deles (a cancién en loor de don Diego das Marinas Parra-
gués, os sonetos de Gémez Tonel e Vizquez de Neira, o pranto de Luis de Losada
pola morte de Luis I de Espana, o soneto a Filida de Cornide...) e outros que
poderian estar a medio camifio entre ambos os extremos (algiins romances das
Festas Minervais, algunhas pezas do cura de Fruime...). E preciso explorar con
detemento este campo de investigacién, pois poderia proporcionar resultados
inesperados’.

1.3. Variacién diatépica

Non habendo, coa relativa excepcién dos de Sarmiento, traballos de investiga-
cién sobre a variacién diatépica do galego medio que se realizasen naquel tempo
recollendo informacién abundante sobre os distintos niveis de andlise lingiiistica
nunha rede tupida de puntos e con metodoloxia rigorosa, as nosas apreciaciéns
sobre ela tefien que tomar como tnicos puntos de referencia operativos o noso
cofiecemento sistemdtico da variacién xeolectal do galego de finais do xx e prin-
cipios do xx1, as informaciéns que sobre ela se poden rastrexar nas obras de

Alvarez e Gonzdlez Seoane (2016: 118-123) fan unha proposta de clasificacién tipoléxica dos textos
dos Séculos Escuros en que utilizan catro criterios: adscricién xenérica, 4mbito de difusién, autonomia
e variedade lingiiistica. S6 cando falan do cuarto destes criterios chegan estes autores a rozar a cuestion
a que aqui aludo, sen chegaren a abordala. En efecto, Alvarez e Gonzélez distinguen cinco variedades
lingiiisticas nesta producién escrita (galego, hibridacién galego-casteld, hibridacién galego-portuguesa,
galego arcaizante e galego parddico), mais a profundizacién no problema da variacién diafisica nestas
fontes esixirfa facer andlises en detalle da primeira destas cinco variedades mencionadas: o galego.
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Sarmiento, Sobreira, Cornide e outros lexicgrafos do século xvii, as hipéteses
mdis fiables que se poidan elaborar sobre a variacién diatépica medieval e as
inferencias que poidamos facer basedndonos nos nosos cofiecementos sobre
as biografias dos autores dos textos conservados e as variantes lingiiisticas que en
cada un deles se puxeron por escrito. Este ¢, de feito, o proceder que se observa
xeneralizadamente nos traballos sobre o galego medio que se venen facendo nos
ultimos anos.

Canto 4s suas variedades xeolectais, dando por descontado que unha enu-
meracién e descricién en detalle delas é imposible, paréceme oportuno recordar
aqui que o padre Sarmiento sinalou, cun rigor que a dialectoloxia actual veu a
corroborar, a que no sur de Galicia serfa a fronteira entre os que hoxe chamamos
bloque occidental (“pais maritimo”, onde se dicia a man, as mans ou terra chan)
e bloque central (“pais de tierra adentro”, onde se dicia @ mao, as maos ou terra

cha):

A cinco o seis leguas al oriente de Pontevedra corre una cordillera de montafas, de norte
a sur, hasta Portugal, una se llama el Suido, y la més al norte el Seixo; pero al nordeste de
la dicha villa, la dicha cordillera divide el pais maritimo del pais de tierra adentro; y los
que han estado en la cumbre del Seixo dicen que desde allf se ve toda la marina de Vigo,

Pontevedra, Aroza, etc., y todo el mar alto (CVFG, p. 208).

De feito, nos inicios do tltimo cuarto do século xx as isoglosas que separaban
as terras de -dn(s) e de -a0(s) no masculino e as de -4n(s) e -4(s) no feminino se-
guian a discorrer por eses lugares (cf. ALGa 2, mapas 31-32, 35-38, 327; ALGa
3, mapas 209-213, 217-220). Asi mesmo, as localizaciéns puntuais que o padre
Sobreira achegou para as tres variantes do plural dunha voz terminada en -6z no
singular son congruentes co cofecido reparto actual entre resultados occidentais
(o de Santiago), centrais (o de Ribadavia) e orientais (o de Vilavella, na Mez-
quita): “ABELLON. S.f. de ubique. El zdngano de colmena. Plur. de Ribadavia
abellos, de Santiago abellons, de Villavieja abelloys (PDG, p. 20)”.

Na mifa opinién, tanto estas coma outras divisorias lingi’n’sticas territoriais
deberon de se manter bastante estables durante séculos e probablemente s6 na
actualidade, debido 4 difusién da variedade estindar desde principios da década
de 1980 e, sobre todo, a causa da intensificacién do abandono do mundo rural
como consecuencia da emigracién cara a cidades e vilas galegas e non galegas,
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estardn a moverse con certa rapidez. S6 a investigacion rigorosa poderé confirmar
ou non a correccién desta hipdtese.

2. CAMBIOS EN MARCHA NO GALEGO MEDIO

Actualmente, os niveis de andlise en que o noso conecemento sobre os cambios
en marcha no galego medio ten maior alcance son o fonético e o fonoldxico,
nos que debemos inscribir a culminacién do proceso de desnasalizacién vocd-
lica, as transformaciéns do subsistema de consoantes sibilantes, o xurdimento
da gheada, o tratamento dos ataques e das codas sildbicas e outras cuestions (cf.
Marifio Paz 2017: 427-527). Tamén se deron pasos importantes nos terreos da
morfoloxia flexiva nominal e verbal, algo menos nos da morfoloxia derivativa
e o léxico e case nada no da sintaxe. Consonte este noso cofiecemento das mu-
danzas entén en marcha avanza, creo que se vai consolidando con argumentos a
sensacién de que unha considerable influencia do casteldn sobre os subsistemas
fonético, fonoléxico, morfoléxico e sintdctico do galego s6 se puido dar naquel
tempo nos moi minoritarios sociolectos propios das elites, autdctonas ou, sobre
todo, aléctonas. Polo contrario, a infiltracién e difusién de certas palabras cas-
telds moi vinculadas coas instituciéns e actividades en que a castelanizacién foi
mdis temperd (a relixién, o mundo xuridico e administrativo...) non esixia un
contacto tan estreito entre as linguas doadora e receptora, de modo que tales
palabras xa se rexistran con frecuencia nas fontes do galego medio: capilla, deuda,
dios, escribano, limosna. ..

Como contribucién ao progreso do noso saber neste campo de investigacién,
presento a seguir a andlise de dous cambios en marcha no galego medio, un no
dmbito da morfoloxia verbal e outro no da sintaxe.

2.1. A P6 do presente de indicativo dos verbos pér ou poiier, ter e vir
2.1.1. Cambios en marcha no galego medieval
Do infinitivo latino PONERE resultou o galego medieval pder, que en numerosas

ocasiéns aparece na escrita daquel tempo sen ningin trazo indicador de reso-
nancia nasal (poer). No presente de indicativo a P3 PONIT produciu o esperable
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pon, con apécope da consoante oclusiva final de palabra e mais do /e/ (< lat. 1)
situado tras consoante nasal alveolar, mentres que *PONENT deu regularmente
poen, con ap6cope da oclusiva dental, nasalizacién anticipatoria da vogal ténica
e sincope da consoante nasal intervocdlica. Consonte Martinez Mosquera (2001:
83-85), fronte a pden e 4 stia variante desnasalizada poen, non se conecen rexis-
tros medievais dunha P6 do presente de indicativo pon (eles | elas pon) en que se
consagrase o seu sincretismo coa P3 (ambas con /9/), ao paso que outros posibles
testemufios de formas integradas nun paradigma innovador pér® na documenta-
cién daquel periodo que esta investigadora relaciona (Martinez Mosquera 2001:
78, 101) non son concluintes porque aparecen en ediciéns de textos que non
inspiran completa confianza ou porque son indiscutiblemente o resultado de
decisiéns editoriais erradas’. En principio, as formas de futuro de indicativo ou
de pospretérito con radical escrito por- (porey, poria...) probablemente non son
outra cousa ca variantes graficas das entén mdis abundantes, que se escribian coa
secuencia porr- e tinan consoante vibrante multiple no lexema (porrey, porria...
< *pon'rey, *pon’ria... < *PONERE AIO/EA...) (cf. Martinez Mosquera 2001:
90-95; Varela 1998), de modo que en xeral tampouco podemos catalogar tales
porey, poria, etc. como probas da existencia dun paradigma innovador pdr antes
de que rematase o periodo medieval. Asi e todo, dado o seu cardcter tardio, creo

¢ Do meu punto de vista, a explicacién fonética para a xeracién de pdr a partir de poer é pouco convincente

porque esixe postular a insdlita concatenacién dun hiperbibasmo (poér > *pder) e unha asimilacién dila-
toria (*pder > *pdor), seguida finalmente de coalescencia. Non cofiezo ningin outro posible caso galego
en que tal concatenacion puidese darse. Mdis acorde con pautas de cambio ben conecidas me parece falar
dunha creacidn analéxica inspirada nos evidentes paralelismos de poer con outros dous verbos irregulares
de altisima frecuencia de uso: zer e vir (cf. Real Academia Galega / Instituto da Lingua Galega 2003: 158;
Marifio Paz 2003: 241).

7 Non fixen unha comprobacién exhaustiva de todos estes rexistros, mais si dalgtins deles. Sobre o pre-
sunto xerundio pondo que aparece na edicién do Tratado de Albeitaria (ca. 1409-1420) realizada por
Dominguez Fontela (1938-1939: 351) xa Pérez Barcala (2013: 257, n. 262) advertiu que non hai tal no
manuscrito, onde o que se le ¢ podé. Tampouco parece haber un infinitivo pdr na mesma obra, pois a
lectura “et en por moito en esto estudo et caamento” que propuxeron Dominguez Fontela (1938-1939:
352) e Pensado (cf. TA: p. 69) non fai sentido no contexto en que aparece porque supén unha incorrecta
interpretacién do que se ve no manuscrito, que semella ser “cu | p” (= cunpre, con omisién do trazo abre-
viatorio de <-n> sobre <u> no manuscrito) (cf. Pérez Barcala 2013: 265, n. 298). Canto ao presunto pér
dun texto do Concello de Ourense de 1438 editado por Ferro Couselo (VED: II, 263), a stia lectura no
Arquivo Histdrico Provincial de Ourense reveloume que na realidade se trata probablemente de poer, e
de ningunha maneira de pér. Con todo, en textos portugueses os rexistros mdis antigos do infinitivo pér
parecen datar da primeira metade do século xv (cf. Louredo Rodriguez 2014: 35), polo que desde logo ¢
posible que tal innovacién tamén se conecese xa daquela en galego.
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que o poria de CI (5.6) si se poderia corresponder xa cunha forma con /-r-/ do
paradigma de por.

Canto a po7er, o modelo alternativo a poer e a pér xerado mediante a extension
do primitivo lexema da P1 do presente de indicativo (*PONEO > po72-0) e de todo
o presente de subxuntivo (*PONEAM > po7i-a, etc.) a todos os tempos do tema de
presente, tamén temos que desterrar do escenario distintos fantasmas que desde
hai tempo circulan en edicidns de textos medievais realizadas con pouco rigor
filol6xico®. Se limitamos a nosa exploracién 4s ediciéns que si inspiran confianza,
creo que debemos empezar por alegar o rexistro de ponja en LNAP (“e le ponja e
puso &no jur e posesio”), que data de 1457 e en todo caso abonda para certificar a
circulacién de posier, ou polo menos dalgunhas unidades deste novo paradigma,
nalgunhas variedades do galego oral daquel tempo. De feito, un infinitivo poser
aparece inequivocamente nun inventario de bens celanovense do 20 de xullo de
1519 de lingua hibrida galego-casteld (cf. VED: 1II, 218) que lin persoalmente
no Arquivo Histérico Provincial de Ourense. Pola sta parte, o poner de DAG
(“t cada una parte poner [ua femente”, ano 1276) aparece nun documento tem-
perdn en que tamén se len auenas, monesteiro, monesterio e una’, de modo que
me inclino a pensar que debemos interpretalo como variante gréfica de péer', é
dicir, como unha voz con indicacién da resonancia nasal mediante <-n->, como
adoitaba facerse nos nosos textos romances mdis antigos.

8 As buscas de rexistros medievais fixenas por medio do TMILG, onde o lector interesado poderd atopar
as referencias exactas que lle permitirdn localizar en cada texto as formas daquela época citadas nesta
contribucién. A consulta persoal dos correspondentes manuscritos permiteme afirmar con toda a certeza
que os poner (19.06.1338), ponemos (01.06.1349) e interponya (08-09.11.1423) de FDUSC non son
outra cousa que péer, poemos e jnterpoyna, mentres que de ponemos (FDUSC, 14.05.1377) debo dicir
que creo que poderia corresponderse con ponemy, mais non estou en condicidns de aseguralo porque a
tinta do documento esté esvaida nesa pasaxe. Os tres insdlitos poner que o TMILG recolle de LP —dous
deles, ademais, presentes en cantigas de trobadores que con certeza non foron galegos— inspiran escasa
ou nula confianza: o de Don Dinis s6 se d4 nos tardios B e V; o de Pedr’Amigo de Sevilha é poner en B
e poer en V (cun trazo oblicuo en posicién interna que risca algo anterior e trazo abreviativo sobre <0>);
e o de Estevan da Guarda é pger tanto en B coma en V (cf. Lopes / Ferreira 2011). O suposto ponen dun
documento celanovense de 1481 (VFD: I, 171) ¢é realmente péen ou poen, como puiden comprobar no
Arquivo Histérico Provincial de Ourense. Non fixen o escrutinio de todos os demais posibles rexistros
de formas de porier | poner que devolve o TMILG, mais o feito de que aparezan en ediciéns sen garantias
filoléxicas obriga a consideralos con moitas reservas.

? Iso si, de par de algiia, centéd e Chié e de Graada, homéés, Médgo e Moogo.

1 E as outras voces citadas como variantes gréficas de auéas, maesteiro, méesterio e iias.
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A P3 do presente de indicativo de #éer > teer > ter (< lat. TENERE) é na lingua
medieval zen'!, a forma resultante das sucesivas ap6copes da consoante oclusiva
dental e de /e/ tras nasal alveolar experimentadas por TENET. Pola sta parte, a
PG téen > teen (< lat. TENENT), coas stas diversas variantes gréficas, formouse
debido 4 apécope da oclusiva dental, 4 nasalizacién anticipatoria da vogal ténica
e 4 sincope da consoante nasal intervocdlica. Certamente, o conservadorismo da
escrita medieval no tocante 4 representacién dos hiatos heterorgdnicos e homor-
ganicos (cf. Marifo Paz 2006) coutou o emprego fluido da variante escrita zen
(ou tem, ou #é), con expresién explicita da coalescencia das ddas vogais da P6 zeen
que se debeu de dar desde antigo na lingua oral. Asi e todo, en ediciéns de textos
dignas de crédito dchase algin rexistro dela, seguro ou moi probable'.

Son probables, mais non completamente seguros, os dous seguintes testemu-
fios de THCS, nos que, ainda que zen leva de feito un suxeito en plural, non se
pode descartar a posibilidade de que os seus responsables establecesen a concor-
dancia do verbo estritamente coa primeira das dias unidades coodinadas por ¢
en cada un dos dous casos:

As quaes libras auedes de pagar ao teengeiro que porlos tenpos for da dita teenca do
Horro a que perteegen as ditas casas, e asy etcétera por uds etcétera e sen desconta da dita
contia por vosa custa avedes de adubar e rrefazer as ditas casas de todo adubeiro que lles

foren mester e fazerlas igoaes das outras ditas casas d’a par delas que zez o dito Gongaluo

Torto e Peruxa des dia de... (THCS, ano 1392).

a leira da herdade que jaz &na Agra da Gafaria junta con a outra herdade que de min fen
aforada Iohdn Gongalues e Afonso Fernandes (THCS, ano 1393).

Dada a sta coordinacién con creen, paréceme moi probable que fen sexa ta-
mén unha P6 na seguinte pasaxe de CI (1467-1468), na que, ao se entender
eglleia como substantivo colectivo, acaba por establecerse unha concordancia ad
sensum entre suxeito e verbos:

Efio qual, en suma, se conten que o santo padre por rreuerdcia do apostollo Santiago,

cuJo corpo he sepultado ena eglleia de Copostella, segii zen et creen a eglleia ogiden-

" Pode aparecer coas variantes graficas #¢ e zem.
12 Tamén hai un rexistro da variante disimilada zf nun testamento de 1260: “e madule mia vot daquela
erdade que me fef os frades de melon forzada” (TEP).
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tal, por rreuerencia do apostollo Santiago, do qual foy trasladada a Eglleia de Yria en
Conpostella et sacada de subJeyco da metropolitana, a Eglleia de Bragaa, et santo menbro
da Eglleia de Rroma.

Tamén me inclino a interpretar como P6 os seguintes dous casos de HG-B, o
primeiro deles de data tan temperd como 1262:

Outrofli madamol que ho moelteyro de Subrado dé en apreltamo vno agro que elt en
Feruenzal que fuy de Pay Rodriguez, que chami do Pino, a efla Maria Perez T a [ua neta
Vrracha Rodriguez per la condictiom que zem of outrol tref cafarel en Veegio por Subrado
T elle méelteiro deue a ellaf fazer efle agro de paz t ellal ajudandoof aa bona fe (HG-P,
ano 1262).

Item aford a Eynes Rodriguec et a seus fillos et netos a vina do Val de Oso et tres leyras
aa seara: a de dar en [ua vida setima et dizimo et as voses sesto et dizimo enna granja; et

mais o oliuar que #": d4 em [ua vida sesto das belotas et as vozes sesto et dizimo; et...
(HG-P, ano 1473).

Para evitar prolixidades, omito a discusién sobre outros posibles casos de zen
como P6 que se poden rastrexar mediante o TMILG, especialmente en fontes do
século xv. En todo caso, o seu rexistro certo nun texto de 1527 (CNV1) con-
firelles unha convincente aura de versosimilitude a tales testemunos medievais.

Polo contrario, non existen atestacions inequivocas dunha P6 tezzen en es-
crituras do Medievo, xa que as que proporciona o TMILG provefien, unha vez
mdis, de edicidns sen garantias filoléxicas'®. Obviamente, tampouco nos valen os
catro rexistros de fenen que aparecen no texto A do Tombo das visias de Ribadavia,
xa que este se redactou, probablemente entre 1251 e 1258, nunha variedade hi-
brida galego-leonesa na que son frecuentes outras voces como tener ou una, que
en galego perderon o /n/ intervocilico pero que nel se escribiron con <-n-> (cf.
Méndez Ferndndez 2015: 91-92). Esta innovadora P6, formada coa incopora-
cién do lexema propio da P1 do presente de indicativo (TENEO > ze720) e de todo
o presente de subxuntivo (TENEAM > te7a), permitia evitar a homofonia entre

13 Coido que o suxeito deste # ¢ o mesmo ca o de afo7d, na primeira lifia.

!4 No Arquivo Histérico Provincial de Ourense comprobei persoalmente a incorreccién da lectura zeien que
se le na edicién que Ferro Couselo (VFD: I, 127) fixo dun testamento ourensdn de 1439 que se copiou
nun texto de 1484. O que al se le ¢ realmente fenan ou teia. Non fixen comprobaciéns doutros presuntos
rexistros medievais de ze7ien.
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P3 e P6 4 que se chegara ao consumarse a coalescencia do hiato da P6 reen: el(a)
ten | eles, elas ten > el(a) ten | eles, elas terien.

Canto ao verbo véir > viir > viir (< VENIRE), a P3 do presente de indica-
tivo VENIT resultou na medieval ven como consecuencia das apdcopes de /t/
e do /e/ en que acabara o I latino, mentres que a P6 *VENENT xerou véen
(> veen), con apdcope de /t/, nasalizacién anticipatoria da vogal tdnica e sincope
de /n/. Un rexistro dunha P6 ven, con coalescencia das diias vogais en hiato,
aparece nun texto recollido en VED (I, 20) que estd datado en Ourense o 21 de
febreiro de 1433". Como testemuno do uso dunha P6 analéxica veszen non vale
o uenen dun documento de Samos de 1264 que Margot Sponer editou en DAG
(“T en plazo de .X. anof primol que uenen”), xa que neste documento, xunto a
béa, boaf, duzea, Graada, Juliao, moeda, moefteiro, téédef, teudo..., tamén se len
bénef, bonaf, bonof, pertenenciaf, uener e una, onde a resonancia nasal das vogais
asimiladas polo /n/ que se perdeu se marca con <-n->.

Por tanto, mentres que fronte 4s comuns #éen e véen se ven nas fontes me-
dievais ocasionais rexistros das innovadoras ez e ven, non podo ofrecer ningtin
testemufio de pon como alternativa a pden en documentos daquel tempo. Por
outro lado, en tanto que non contamos con atestaciéns seguras nin de fesen nin
de verien, a de pon]'a en 1457 e a de porzer en 1519 autorizan a admitir o uso de
porien en certas variedades do galego oral de mediados do século xv e principios
do xvi1. Evidentemente, estas fontes de estudo non nos transmiten informacién
integra sobre todo o espazo variacional da Idade Media, polo que non podemos
desbotar que na lingua oral de entén xa se usasen tamén as innovaciéns tezen e

venen.
2.1.2. Cambios en marcha no galego medio

Para informar ordenadamente sobre como evoluiu a situacién anteriomente des-
crita no galego medio ¢ imprescindible reparar en que, mentres que nos casos de
ten | terien e de ven | verien a mudanza ha de examinarse circunscribindo a andlise
4s formas da P6 do presente de indicativo rexistradas despois da Idade Media, no
de pon / porien non se pode actuar da mesma maneira, xa que estoutra variacién
se inscribe no marco dunha completa reorganizacién do escenario variacional do

15 Comprobei persoalmente esta lectura no Arquivo Histérico Provincial de Ourense.
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verbo medieval poer, que deu paso 4 configuracién de dous paradigmas novos,
o de pdr e o de porier, que no estdndar actual coinciden nos tempos do tema de
perfecto e no participio, pero diferéncianse en case todos os tempos do tema
de presente, na P5 do imperativo, no xerundio e no infinitivo.

Presento, antes de nada, os datos destas tres P6 recadados nos textos do galego
medio'®. Polo que se refire 4s formas que a seguir expofio, cémpre sinalar que, en
coherencia co que dixen no pardgrafo anterior, nos casos de pdr e poser recollin
non s6 as formas da P6 do presente de indicativo, senén tamén aqueloutras que
poidan revelar cal dos dous modelos é o que prevalece en cada texto. Esta infor-
macién resimese en cifras absolutas e en porcentaxes na Tdboa 1.

CNV1 (1527). TER: ten (1. 12).

DAB (ca. 1595-1596). TER: ten (v. 3006).

CG6 (1604). POR / PORER: infinitivo, pdlas [pér] (1. 16).

HY (ca. 1617-1630). POR / PORER: infinitivo, por (91, 12v, 16r) [CI: poer, 4.11, 5.6, 6.9],
por (16v) [CL: poer, 6.10], poer (13r) [CI: poer, 5.6]; xerundio, pondo (14r) [Cl: poendo,
6.3.]; copretérito, punian (8v) [Cl: poynd, 4.10]; futuro do pretérito, poria (13r) [CI:
poria, 5.6). TER: ten (7v) [Cl: téén, 4.7], ten (151) [CI: ten, 6.5].

HDS (ca. 1625-1637). pOR / PORER: pon [7, 73 -2 veces-, 77]; infinitivo, por (13, 73,
114); copretérito, punan (111) e o estrafio poria (39); futuro de indicativo, ponerey (44)
e ponderey (37, co lexema do casteldn). TER: ten (47 veces). VIR: ben (4 veces), ven (27
veces).

XF (1649). vir: vem (v. 30).

EF (1671). pOR / poRER: infinitivo, por (1v, 2v, 31, 3v), polas ‘pér as’ (2r); xerundio,
pondo (1v). TER: nas intervencidns en portugués, fein (11, 2r). VIR: ben (2v); nas interven-
ciéns en portugués, vein (1v).

FM (1697). POR / PORER: opon (FM4, v. 6), propon (FMG6, v. 22); infinitivo: compor
(FM3, v. 1). vir: ven (FM4, v. 17).

!¢ Fixen esta busca mediante sucesivas lecturas de todas e cada una das fontes que menciono. A moitas destas
fontes pédese acceder a través do recurso Gondomar. Corpus dixital de textos galegos da Idade Moderna
(Alvarez / Gonzilez Seoane 2017), que conta cun buscador que pode ser ttil para localizar formas empre-
gando diversos tipos de filtro.
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SFR (ca. 1708-1712). POR / PORER: infinitivo, por (v. 25), por (vs. 127, 436) | porier
(v. 47); xerundio, poriendo (v. 410); imperativo P5, Ponda messa (v. 405). TER: fefien
(vs. 97, 524).

JNC (1708). TER: ten (v. 38).

HSIIF (1713-1737). POR / PORER: pon (79.3); infinitivo, poer (73.8) [CI: poer, 4.11],
poer (137.22). vIR: ven (79.4).

PF (1723). POR/PORER: futuro de indicativo, porey (v. 18).

CVGR (1746-1747). POR / PORER: pon (487.4, 999.3); o paradigma de porier, s no
copretérito, ¢ non de forma exclusiva (cf. Marifio Paz 1995: 89). TER: fem (23.4), ten
(109.3, 540.3, 545.2 -tein MP-, 551.1 -tein MP-, 694.3, 705.2, 773.4, 951.3, 1116.3,
1193.1), #én (1127.4, 1145.2)"".

GMM (ca. 1750). POR / PORER: infinitivo, pdr (v. 61).

MGO (ca. 1755). VIR: ben (1. 10).

RUSA (1777). TER: terien (vs. 407, 439).

CF1 (1778-1781). POR / PORER: pon (vol. I1L, p. 315), componse (vol. I, p. 331); infini-
tivo, pdres (P2, conxugado: vol. 1, p. 322) / aporerse (vol. 1, p. 316); xerundio, propondo
(vol. ITI, p. 318). TER: ten (vol. I, p. 316; vol. I, p. 322). vIr: ven (vol. I, p. 315).

CF2 (1754-1776). POR / PONER: infinitivo, pér (p. 177, v. 2), compor (p. 178, v. 20) /
componelos (p. 178, v. 35); xerundio, compondome (p. 178, v. 19). TER: ten (p. 172, v. 53).
VIR: ben (p. 179, v. 26).

CF3 (ca. 1755). POR / PONER: infinitivo, por (p. 191, v. 25 p. 193, v. 20; p. 194, v. 54)
| Componerlos (p. 192, v. 35); xerundio, compondome (p. 192, v. 19). TER: ten (p. 188,
v. 405 p. 193, v. 23).

CF4 (1775-1778). POR / PORER: infinitivo, porme (“A Cabaza”, v. 29).

CF6 (1775) pOR / PONER: infinitivo, porme (5v); xerundio, pdndome (5t); futuro de indi-
cativo, pord (4v). TER: tén (3v) / terien (8r).

DC (ca. 1773-1777). POR / PONER: infinitivo, Compor (D45) | porerche (D15), porier
(D24), porerlles (D24), porierte (D48); xerundio, pofiendote (D14), compo[rJendo (D44);
futuro de indicativo, poreiche (D49). TER: tente (D1), manten (D11) [ teren (D9). VIR:

venen (D9, 2 veces).

'7 Nas coplas engadidas que presenta o tardio manuscrito MP, que non son de Sarmiento, lense zen (1236.3,
1300.2) e terien (1238.3). Sarmiento nunca usou fesien nas stias 1201 coplas (cf. Marifio Paz 1995: 16).
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APC (1788). TER: ten (p. 37).
CFB (ca. 1790; Baiona). TER: terzen (3r).

PDG (1792-1797). POR / PORER: infinitivo, por (pp. 130, 156, 185, 234...), compolo
(p. 185). TER: fen (p. 465; nas Marifias). VIR: ven (p. 214, s.v. antoninas).

EHGBG (1794). TER: #én (p. 2061).

VP (ca. 1800; Padrén). POR / PONER: infinitivo, posier (p. 82; e o adxectivo poredor).

A lectura dos datos que proporciona o ALGal (mapas 319-322, 328-329,
332-334) revela que no galego popular de hai uns corenta anos poer se mantina
con consistencia na drea asturiana, ao paso que o modelo de po7ier, consolidado
—ainda que non sen excepciéns— nas ddas provincias setentrionais e mais no
norte da de Pontevedra, estaba a avanzar a custa do meridional pdr, que con todo
resistia con non pouco vigor en puntos da Corufa e de Lugo, e particularmente
na drea fisterrd. A pugna entre pdr e poner semellaba intensa no litoral ponteve-
drés situado entre as rias de Arousa e de Vigo, mais tamén en bastantes puntos do
interior da provincia de Pontevedra e da de Ourense, nos que a variante innova-
dora se presentaba xa como alternativa consolidada fronte 4 tradicional. A substi-
tucién do modelo de pdr polo de posier parecia algo mdis adiantada no xerundio e
na P6 do presente de indicativo ca nas outras formas, xa que non se usaban pondo
nin pon en bastantes lugares en que si se usaban pdr, pomos, pondes, puna, porei,
poria e ponde, e nomeadamente na zona costeira que vai desde a ria de Arousa
ata a de Vigo. No interior resultaban moi reveladores os datos de Oimbra e a co-
marca de Verin, onde se empregaban pdr e porier (este con moi pouca frecuencia),
pondo e ponendo, pomos e &s veces poniemos, pondes (e podes) e ponendes, puna e
ponita | puriia (estas variantes, infrecuentemente), ponde (e pode) e pornende (e ta-
mén poﬁede), mais nunca pon nin pozierei nin porieria, sendn sempre porien, porei
e poria. Semella, por tanto, que nestas terras do sueste ourensin a substitucién
de pdr por porier estaba daquela concluida na P6 do presente de indicativo, nin
sequera iniciada no futuro de indicativo e no futuro do pretérito e a medio cami-
flo nos restantes tempos. Que a P6 do presente de indicativo se situaba entén na
vangarda do cambio parecia ratificalo o feito de que a innovadora variante pozien
se rexistrase sen competencia de pon en bastantes lugares das provincias meridio-
nais en que perduraba o modelo de pdr nos outros tempos. Tamén o ratifica o
feito de que moito mdis recentemente Louredo Rodriguez (2018: 245) observase
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que na comarca do Ribeiro esta P6 pon é, xunto 4 P5 pondes, a menos usada das
formas especificas do paradigma de pdr, que se encontra en proceso de abandono
naquela comarca ourensd.

Desde a perspectiva que configuran estes datos do tltimo cuarto do século xx
e de principios do xxi, os extraidos das fontes do galego medio vefien a confirmar
que pdr era no XvII e no xviil unha variante solidamente ancorada na Galicia
do sur, da que con certeza emanaron os lucu-aurienses HDS'®, FM6" e PE, os
tudenses CGO, EF e quizais tamén FM3 (cf. Couceiro Freijomil 1951-1953: 1,
308), o talvez lalinense FM4?° e mais o pontevedrés CVGR, e na que ademais se
recolleu a maior parte do 1éxico e das expresiéns que se reuniron en PDG. Ora
ben, SFR*! pon de manifesto que é posible que ao principio do século xviir o
modelo de pdr conservase ainda altos niveis de uso na comarca da Corufia®, para
a que o ALGal s6 revelaba hai unhas décadas a persistencia de pdr ao lado de
porier no infinitivo, mais non en ningdn outro punto do paradigma®.

Xunto a este, paréceme moi digno de atencién o testemufio que ofrece HY
(ca. 1617-1630), unha copia de CI que se realizou no dmbito catedralicio de
Santiago e que, caracterizada por unha marcada inclinacién modernizadora da
lingua, pasou para por ou pér**, pondo e punian os poer, poendo e poynd da fonte
do xv. Casan ben con isto o feito de que a mediados do xvi11 o probablemente
compostelin GMM achegue tamén un caso de pdr e o de que os datos do cura
de Fruime (CF1, CF2, CF3, CF4 e CF6) revelen preponderancia deste modelo,

mentres que nos nosos tempos é posier o que prevalece por terras de Santiago

'8 Ponerey é forma excepcional neste texto.

1 José Guerrero Lasso de la Vega, o autor de FM6, era madrilefio, mais exerceu como cura pérroco das
freguesias chantadinas de San Salvador de Vilatixe e San Miguel de Bucifios (cf. Couceiro Freijomil
1951-1953: 11, 210).

? Ainda que natural de Santiago (cf. Couceiro Freijomil 1951-1953: 11, 165-166), o seu autor, Joseph Gil
Taboada, pertencia a unha familia oritinda destas terras.

?! Salvador Francisco Roel, o seu autor, era natural da Corufa, segundo se declara na primeira péxina do seu
“Entremes gallego”.

2 Con esta impresion concorda o dato da presenza de pdr e de porei en cdntigas reunidas no Cancionero
popular gallego (1885-1886) que o seu autor, José Pérez Ballesteros, escoitou nos concellos de Aranga e
Abegondo, respectivamente (cf. Sdnchez Rei 2006: 275).

» Sucedia isto, concretamente, no lugar de Mesoiro, pertencente 4 parroquia de Elvifia.

# S6 nunha ocasién se mantivo poer (13r). Pola contra, obsérvese que HSIIF resulta neste aspecto moi
conservador da forma propia do galego medieval, xa que unicamente empregou poer, tanto cando verteu
directamente algtin fragmento de CI coma cando non.
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e da montana de Lousame, en todo caso non moi distantes de lugares en que
hoxe perdura o emprego, non sistemdtico, das variantes do paradigma de pdr.
Esta pugna entre pdr e posier preséntase con claro predominio da segunda opcién
en DC, probablemente obra dalguén oritindo tamén da bisbarra composteld ou
asentado nela (cf. Ferndndez Salgado 2017: 112-113). Obviamente, o cura de
Fruime e mais o autor de DC cofiecian ben as dias variantes desta variable ver-
bal, polo que foron optando por unha ou outra segundo llelo fosen demandando
as esixencias de medida, ritmo e rima dos seus versos. En fin, un uso bastante
estendido de pdr na bisbarra composteld suxireno ainda os datos das tertulias
santiaguesas de principios do século x1x (cf. Marifio Paz 2003: 238-241).

Da lina fronteiriza entre as terras de pdr e de porier que hoxe estd situada
no suroeste da actual provincia da Coruna procede tamén o rexistro de porzer no
padronés VP, de arredor de 1800. Pola sta parte, CVGR apunta a un claro pre-
dominio de pdr ata moi entrado o setecentos na cidade de Pontevedra e na sta
redonda, onde hoxe en dia tende a imponferse o paradigma de porer.

En conxunto, a lectura combinada dos datos do galego medieval, do galego
medio e do ALGal suxire que pdr e porier deberon de coexistir en moitos lugares
do noso territorio desde o final da Idade Media e que o avance de po7zer a custa
de pdr en direccién norte-sur e leste-oeste estaba menos estendido ca hoxe ao
finalizar o século xviir. Os textos das primeiras décadas do x1x configuran
en conxunto unha situacién na que pdr resistia moi pouco na P6 do presente de
indicativo, bastante mdis no infinitivo e nas outras persoas do presente de indi-
cativo e moito mdis no xerundio, no copretérito, no futuro de indicativo e no
futuro do pretérito®. Este modelo de pdr mantivo ainda un alto grao de repre-
sentacién na tradicién gramatical e literaria de todo o x1x (cf. Gonzélez Seoane
1992: 603-606; Freixeiro Mato / Sdnchez Rei / Sanmartin Rei 2005: 449-451;
Louredo Rodriguez 2014: 36-37).

» A propésito disto, reitero aqui o que dixen en Marifio Paz (2003: 239): “Probablemente isto queira dicir
que, no amplo proceso de mudanza morfoldxica que levou cara 4 xeracién do innovador modelo de poiier,
os movementos mdis antigos e/ou mdis rdpidos corresponderon 4 constitucién de formas analdxicas na
P6 do presente de indicativo e no infinitivo, para a partir de aqui irense creando e/ou consolidando as
correspondentes soluciéns na P4 e a P5 do presente de indicativo, no copretérito, no futuro de indicativo,
no pospretérito e no xerundio”.
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POR / PONER TER VIR
pon pofien ten tefien ven veiien
CNV1 1
DAB 1
HY 2
HDS 4 47 31
XF 1
EF 1
FM 2 1
SFR 2
JNC 1
HSIIF 1 1
CVGR 2 13
MGO 1
RUSA 2
CF1 2 2 1
CF2 1 1
CF3 2
CF6 1 1
DC 2 1 2
APC 1
CFB 1
PDG 1 1
EHGBG 1
Totais 11 (100%) 0 (0%) 76 (91,5%) 7 (8,5%) 39 (95%) 2 (5%)

Taboa 1. Numeros de rexistros e porcentaxes das variantes da P6 dos presentes de indicativo
dos verbos pdr ou pofier, ter e vir e os seus derivados en textos do galego medio

Polo que se refire en concreto 4 P6 dos presentes de indicativo de pdr e porier, o
certo é que os rexistros con que contamos son tan poucos que debemos manexa-
los con moita cautela. Que sé poidamos presentar casos de pon, compdn, opén ou
propon nos Séculos Escuros debe explicarse en parte pola procedencia meridional
segura ou probable de case todos os textos que os contefen, coa excepcion da obra
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de Diego Cernadas, cura de Fruime, que viviu en terras centrais en que no século
xvil ainda debian de utilizarse con frecuencia os dous paradigmas®. Por outro
lado, cémpre ponderar tamén que seis dos once casos detectados se encontran en
textos poéticos, nos que a escolla entre pon e posien non era libre, senén que estaba
condicionada polas necesidades métricas. Certamente, ao final desta centuria po-
sien tifa que gozar dunha frecuencia de uso na lingua oral que non se correspon-
derfa para nada coa sta ausencia na moi fragmentaria documentacién conservada:
a isto apuntan os datos dos primeiros textos do XIX, nos que (com)porien é moito
mdis abundante ca poz e mesmo aparece nun texto en que o infinitivo que se le é
por (cf. Marifio Paz 2003: 239)¥. En fin, que a informacién que nos proporcionan
os textos do galego medio é moi parcial a respecto disto resulta tamén evidente
cando observamos que, se no galego medieval non achamos mdis que rexistros de
poen e poen para a P6 de pder, nos do xvir e o Xv111 s alcanzamos a ver testemunos
de pon, sen rastro ningtn dun poen que ainda non se extinguiu na actualidade.

Canto 4 P6 dos presentes de indicativo de ter e de vir, o ALGal (mapas 374,
408) mostra que 4 altura de 1975, aproximadamente, tezzen e verien se usaban
por case todo o territorio, mentres que as variantes tradicionais ten e ven se cir-
cunscribian ao oeste da provincia da Corufia, ao centro e sur da de Pontevedra e
a distintas zonas da de Ourense, onde en todo caso aparecian en moitos lugares
en concorrencia xa desfavorable para elas con feien e vesien. No galego oriental
prevalecian daquela zein e vein, con tei ou #i e vei ou véi nalgins puntos do leste
de Lugo e do oeste de Ledn.

Polo contrario, as fontes do galego medio amosan un predominio indiscuti-
ble das variantes con coalescencia vocilica fen e ven que xa afloraran na docu-
mentacién medieval. Con certeza, este predominio estd algo magnificado pola
recursividade con que en HDS se empregaron férmulas do estilo de “Os de Ri-
vadeneyra fen seu pazo e casa de soar no castello chamado Lupario” (HDS, 51)

%6 O uso advertido en HSIIF (P6 pon), ainda podendo etiquetarse como meridional, non estarfa xeografi-
camente moi lonxe do propio de Cernadas. Recérdese que o seu autor, Pedro de Otero Romero y Torres,
debia de ser natural das terras do Salnés e residiu na vila de Padrén (cf. Arias / Noia 2011: 23-24), onde
hoxe en dia non se conserva a P6 pon. E relevante ter en conta tamén que o pon de HSIIF aparece nunha
pasaxe en que o seu autor non seguiu o texto de CI, sendn outras fontes historiograficas en casteldn ou en
latin que tamén utilizou para o seu propdsito.

7 Aos datos do meu traballo de 2003 hai que lles engadir ainda o dun texto que entén non cofiecia, o do Se-
gundo Didlogo dos Esterqueiros de 1807, no que se le porzen (cf. Marino Paz / Barreiro Ferndndez / Aneiros
Diaz 2008: 44, v. 444). Este é o mdis antigo rexistro desta variante innovadora que hoxe en dia cofiezo.
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ou “Estos cabaleiros [os Feijos] ven de Mendo Sandi e de Dona Aldara de Ribera”
(HDS, 59). Mais esta distorsién ten unha magnitude moderada, pois se nos no-
sos computos fixésemos caso omiso desta Historia de don Servando, o marcado
predominio de en fronte a teren seria de 80% fronte a 20% (e non de 91,5%
fronte a 8,5%) e o de ven fronte a verien de 77,8% fronte a 22,2% (e non de
95% fronte a 5%), o que quere dicir que de ignorarmos HDS a diferenza entre
variantes antigas e variantes innovadoras seria menor, pero de todos os xeitos moi
avultada. Desde logo, non se poden trazar paralelismos estritos entre estes usos
escritos (moitos deles en textos en que as esixencias de medida dos versos resul-
taban determinantes) e os usos orais da época, pero con todo cabe afirmar que
as variantes conservadoras ainda tinan que manter unha frecuencia de uso moi
alta no galego oral de todo o século xvii1. Neste sentido, ¢ ben significativo que
tanto no caso de zer coma no de vir todas as ocorrencias que se dan en textos en
prosa sen condicionamentos métricos (CNV1, HY, HDS, HSIIE, MGO, APC e
o rexistro de ven en PDG) son para ten ou para ven. Tamén o é que das dezasete
fontes que contefen rexistros desta P6 s6 cinco presentan a innovacion tefien, e
que das dez con P6 de vir sé6 unha ofrece vesien.

Os indicios que nos poden proporcionar as reflexiéns baseadas na presumible
procedencia xeogréfica de diversos textos da época tamén apuntan cara ao uso
ou o conecemento de eles / elas ten en lugares onde hoxe s6 se emprega rerzen: a
probable Pontevedra e comarca curcunvecina de DAB e CVGR?, o tamén pro-
bable Santiago de HY (que deixou en e os #één e ten de CI), as terras da capital
ourensd, de Chantada e de Coles de HDS, o Santiago de CF e DC, o Lousame
de CF ou a zona do curso alto do Ulla de APC. Por outro lado, se fose correcta
a hipétese de que os “Versos gallegos & Nuestra Sefiora de Reza” (1708) non son
obra de Joseph Noguerol y Camba senén do quirogués Luis de Losada®, o em-
prego que neles se observa de fen non parece cadrar exactamente co da Quiroga
actual, mais si co de terras pouco distantes dela®.

8 Este coas variantes zein e tesien no tardio manuscrito MB, que nin safu da man de Sarmiento nin contou
coa stia supervisién (cf. Marifio Paz 1995: 14-17).

» Esta hipétese foi defendida por Julio Gonzélez Montanés no Simposio “Calen barbas, falen cartas.
A escrita en galego na Idade Moderna (Santiago de Compostela, 20-22 de novembro de 2017). Sobre outra
obra segura de Losada ¢ o uso que nela fixo o autor de variantes lingiiisticas quiroguesas cf. Marifio Paz /
Sudrez Vézquez (2012).

3 A meu ver, o uso de oy (v. 2) por hoxe neste poema ¢ un indicio forte a favor da sta atribucién a un qui-
rogués como Losada, xa que, consonte Ferndndez Rei (1990: 103) e 0 ALGa4 (mapa 170), hoi rexistrase
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No tocante a eles / elas ven, compre referirse tamén a certos textos que suxiren
0 seu uso ou o seu cofiecemento en zonas en que hoxe non se conserva: Ourense,
Coles e Chantada en HDS, Pontevedra en MGO e Santiago ¢ Lousame en CE
Para o ven de FM4, obra de Joseph Gil Taboada, de familia lalinense, atopo un
certo referendo no ALGal (mapa 408, nota 9), onde se nos di que en Lalin se
empregaba hai uns corenta anos a P6 zen, polo que cabe supofier tamén, cando
menos antigamente, o de ven. Asi mesmo, algiin eco do uso observable en HSIIE,
obra dun autor do Salnés avecinado en Padrén, poderia estar vibrando ainda
no Laifio (Dodro) do dltimo cuarto do século xx, onde o ALGa 1 (mapa 408)
deixou constancia da resistencia da P6 ven, que se empregaba daquela xunto con
verien; canto a isto, ¢ relevante que este ven de HSIIF apareza nunha pasaxe en
que o autor non seguiu o texto de CL.

As primeiras documentaciéns que cofiezo das innovaciéns teien e veren son
moi serodias, de principios do XvIII no caso da primeira e probablemente de en-
tre 1773 e 1777 no da segunda. O reducido do seu niimero invita a pensar nunha
difusidn xeogréfica e social ainda moi lonxe das actuais ao final do século xvr,
mentres que a notable frecuencia que alcanzan nas do xix (cf. Marifio Paz 2003:
245-246, 251; Gonzdlez Seoane 1992: 625-627) permite conxecturar que nesta
centuria se debeu de vivir unha fase dlxida da pugna entre elas e as tradicionais
ten e ven. Agds a baionesa CFB, as fontes que presentan estas variantes innova-
doras proceden da metade setentrional de Galicia (SFR, RUSA, CE DC), talvez
porque estas formas analdxicas, ainda que non xurdisen nun tnico nicleo terri-
torial a partir do cal se expandisen, estiveron orixinariamente mdis estendidas
polo centro, norte ¢ leste da provincia da Corufa e pola maior parte da de Lugo.

Da carencia de testemufios de po7en non se pode inferir que no seu caso a
difusién fose mdis lenta ca nos de tesien e verien. En efecto, de termos en conta o
limitado nimero de fontes escritas con que podemos traballar para aquela época
e tamén que zer e vir alcanzan no galego actual unha frecuencia de uso moi supe-

modernamente no galego de Asturias, do leste de Lugo e de falas do Bierzo. E certo que o ALGa4 (mapa
170) s6 rexistra hoxe en Quiroga, mais no non moi distante Carracedo (Ledn) sitGia 4/’0/i e no tamén cer-
cano Benuza (Ledn), 4/’5]i. Asi mesmo, ¢ moi significativo que o0 ALGa2 mostre en Quiroga alternancia
de catro | cuatro e de cando | cuando, pois en JNC lemos guatro (v. 25) e cando (v. 26). As variantes ladros
(v. 37) e e eiqui (v. 52; tamén en LL, v. 39) tamén cadran co uso actual de Quiroga, como tamén o SNP
-che (alumbrache, v. 32), o SNP -i da P5 do imperativo (quedaybos, v. 56); non tanto iste (v. 6), istes (v.
19) e moytas (v. 50), que se poderian interpretar como préstamos dialectais lucu-aurienses na lingua de
Losada.
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rior 4 de pdr ou porier (cf. Bugarin Lépez 2007), resulta verosimil que po7ien non
apareza simplemente porque hai bastantes menos rexistros de pdr ou posier ca de
ter e vir nos textos do galego medio. Realmente, é de presumir que, a pesar da
ausencia de calquera ocorrencia de po7zen ou dos seus derivados nas fontes escritas
dos séculos xv1, XvII e X111, na lingua oral xa se usase entén tal variante, conxec-
turable para a segunda metade do século xv dado o xa mencionado rexistro do
copretérito ponja en LNAP (1457) e para principios do xv1 en razén do uso do
infinitivo po7ier nun texto de 1519 (VFD: 11, 218).

2.2. Ende: de adverbio pronominal a conector ilativo e adversativo®

En dous textos do século xvi1, un de arredor de 1627 (MT) e outro de 1671
(EF), ende Gsase como un marcador discursivo que conecta dous argumentos con
sentido ilativo, é dicir, que presenta o segundo como unha reaccién xerada como
resposta ao expresado polo primeiro. En efecto, o que en ambos os casos vemos é
un conector que d4 paso a preguntas que se fan como réplica a algo afirmado in-
mediatamente antes, ben para redargiiir (MT), ben para pedir explicaciéns (EF):

Eu, meu santo, oyn agora
o crego desta maneira:
que bos dan por companeira
unha santa gran doutora;
iballame nosa Sefiora!
sEnde bos non bastas soo
para desfacer empoo
cantos mouros ¢ judeos
houber contrafe de Deus?
Deciao el meu abo.

(MT, vs. 11-20)

3! Non dispofio de espazo para tratar aqui nin sobre a gramaticalizacién de ende ben (CF1, vol. V, p. 183;
RG, vs. 1-4) como o que Alvarez e Xove (2002: 605) chaman “adverbio conector” nin sobre o que semella
a transformacién de ende nunha preposicién que antecede un xerundio verbal para indicar anterioridade
inmediata respecto do expresado polo verbo principal: “Ende vindo Todos Santos / e pasando San Andrés /
vifio novo vello he” (PDG, p. 469). Para ambas as formas hai verosimiles precedentes medievais (cf.
TMILG) e rexistros en fontes lexicograficas e literarias dos séculos x1x e xx (cf. DdD e TILG).
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Plortugués]: Eu venho sabeis a que?

A darbos muto e do pau.

Llabrador): Forga, ira de callau!

Ende iso, senor, por qlue]?

Plortugués]: Porque quero.
(EE 2r.)

No galego contempordneo estes dous valores exprésanse normalmente me-
diante o marcador discursivo e logo —que con eses mesmos sentidos se transfor-
ma en y luego no casteldn de Galicia (cf. Vizquez Veiga / Ferndndez Berndrdez
1996: 724-727, 728-729) —, e xa nunca por medio de ende. Non cofnezo oco-
rrencias de ¢ Jogo como marcador discursivo nas fontes do galego medio®, mais
si bastantes nas de principios do X1x, tanto cos dous valores anteditos coma con
outros®. Parece, por tanto, que e logo se consagrou como sucesor de ende para a
expresion deste tipo de conexidéns argumentativas, con usos orais que certamente
datardn de antes de que os seus rexistros chegasen 4 lingua escrita hoxe conecida
da primeira década do oitocentos. Probablemente, na lingua oral do século xvir
o esmorecemento de ende con este valor correu en paralelo coa creacion e a inicial
propagacién da innovacién e logo.

Mentres que en MT e EF ende funciona como un conector integrado na ora-
cién que abre, no caso que a seguir transcribo aparece como un conector paren-
tético®® que estd dotado dun valor adversativo (‘mais’, ‘pero’, ‘porén’):

Logo ben podo dezer

Falando coa boca chea,

32 Tampouco sinala ningtin Freixeiro Mato (2005: 142-143).

3 Debido 4s léxicas limitaciéns de espazo que debo respectar, indico s6 os valores ilativos e as referencias
bibliograficas dalgtins destes rexistros decimondnicos de e logo: introdutor dunha demanda de explicacién
ou de informacién adicional sobre o tépico (DE1, v. 527; DAS1, 1. 39; PC, L. 29), introdutor dun con-
traargumento (PG, I. 591; TQ1, L. 37; DASI, L. 74), tematizador ou introdutor dun novo tépico (DE2,
v. 283; TP1, 1. 44)...

3% Sobre a diferenza entre conectores integrados e parentéticos cf. Montolio Durdn (2001: 35), de quen se
fai eco Freixeiro Mato (2005: 171-172). No caso de FM8 a pausa estd marcada con coma no propio texto

impreso de 1697.
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Mais lle debe &l A Cidade,

Que 4 Cidade 6 gran Fonseca.

Confesso en canto 6 primeiro,
Ende, nego a consequencia:
El non librou os vezifos
De trabucos, ¢ canseiras?
(FMS, vs. 33-40)

Do meu punto de vista, os tres usos anteriores pédense explicar como o re-
sultado dunha evolucién semdntica que empezou por trasladar para o causal ¢ o
consecutivo o inicial sentido espacial ou referencial do vello adverbio pronomi-
nal ende (ou da sta variante apocopada en) ‘de aqui, de ali, del(es), diso’ (< lat.
INDE). En efecto, se o conector ilativo de MT e EF introduce preguntas xeradas
como réplica a algo afirmado inmediatamente antes, o adversativo de FM8 pre-
senta unha consecuencia contraria a aquela que o dito en primeiro lugar facia
esperar, de tal maneira que en calquera dos casos ende dd paso a un enunciado
que se xera como un efecto desencadeado polo enunciado anterior. A mudanza
semdntica de en(de) —exento de preposicién ou precedido de por (por en(de))—
desde o sentido espacial ata o referencial e despois ata o causal e o consecutivo,
xa operada no galego medieval, foi explicada hai anos por Brea (1988: 184-185):

A evolucién semdntica [de en] ven xustificada perfectamente a partir do primitivo signi-
ficado do adverbio latino INDE, é decir, ‘de alf’. Cando ese punto 6 que se fai referencia
non ¢ un lugar, senén un ser (persoa, obxecto, etc.), pasard a ser ‘de eso’ (ou ‘del, dela’, ...)
e, dado que a procedencia ou orixe de algo pode se-la causa dese algo, acabard desenro-
lando en ocasiéns un valor causal, que vird marcado dun xeito mdis evidente se se reforza
mediante a preposicién por. Unha vez fixado como complemento causal en por en, non
resulta dificil entender que chegue a gramaticalizarse funcionando como conxuncién

consecutiva.

Certamente, o sinalamento do axente causante de algo pédese completar coa
explicitacién dese algo ou dunha consecuencia derivada dese algo, de tal maneira
que, adoptando a terminoloxia de Mattos e Silva (1984), podemos dicir que
na nosa lingua medieval tanto porén (< PRO INDE) coma pero ou perd ‘por isto’
(< PER HOC) se usaron a mitdo cun valor “conclusivo-explicativo” que estd
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abundantemente documentado®. Do meu punto de vista, esta combinacién de
por con ende ou en revela, xa na lingua medieval, unha tendencia para a perda
da consciencia do primitivo valor semdntico de tal adverbio pronominal (‘de alf’,
‘dis0’)*®, xa que en caso de tal valor se manter non caberfa a asociacién conceptual
das preposiciéns por e de: en efecto, con valor conclusivo-explicativo por ende ou
porén non podian significar ‘por disto’, senén ‘por isto’.

Con todo, o que mdis importa para a elucidacién da traxectoria evolutiva des-
te adverbio e dos casos de MT e EF é que no galego escrito da Idade Media non
SON Poucos 0s rexistros en que ende sen preposicion por expresa unha conexién
causal’” ou, coma nas ddas pasaxes seguintes, unha conexién consecutiva:

Ca assi como o ladrom que anda a furtar, uos apartades et andades et, pero que uos

buscamos, n6 uos podemos achar. Et somos ende muy maos por que tato uollo sofremos

(TC, 73.64-66).

Amjgos, oyde et creede o que vos ora diser. Sabede que dia de cras sayrey eu d’aqui et
yrm’ey ao meu Sefor Thesucristo; et ende uos rrogo que ueledes conmjgo ata aquela ora

que me ouver a yr d’aqui (MS, pp. 126-127).

Son evidentemente estes usos de ende con valor consecutivo os que prefiguran
a stia actuacién como conector ilativo, patente en duas fontes galegas do xvir.

Canto ao desenvolvemento do seu valor adversativo, visible en FM8, c6mpre
recordar que este proceso de cambio tamén se deu con porén. Consonte Mattos e

3 Deixando a un lado pero ou perd, que non constittie o obxecto principal da mifia atencién nesta contribu-
cién, poderianse pofier numerosisimos exemplos medievais en que por ende e por en asumen este sentido.
Sinalo s6 un coa variante plena e outro coa variante apocopada: “Poys que el rey don Fruella ouve reynado
hiiu 4no et dous meses, quanto auemos dito susu que reynara, engafeceu; ca os mafol]s né quer Deus que
chegg aa meadade de seus dias. Et por ende perdeu muyto agina o rreyno” (TC, 55.1-3); “E sabi que o
cavalgar moito de noite empece ao cavalo [...]. E por én val més cavalgar en el porla manaa” (TA, p. 65)
Tamén a revela a sta frecuente asociacién con de, na que asume o valor espacial ‘alf’, coma neste caso:
“et con moi grande alegria entraron ennos navios logo que tenpo ouveron para se d’ende partir” (HT,
p. 1402). Co mesmo sentido espacial (‘alf’), mais sen preposicion, aparece a middo en CI: “fezo et orde-
nou o mosteyro de Santa Maria de Coonjo de moy béa eglleja et claustra, et cercoa de boos muros, et

3

=N

fezo ende hila moy grande orta ata cerqua do rrio” (CI, 6.9). Con valor temporal (‘entén’) e precedida de
des lese, por exemplo, nesta pasaxe: “Et des_ende fezo seus sacrificios a aquelas deesas” (HT, p. 1435).

“E pois entrou en Tolosa, foi llogo fillar pousada / en casa dun grand’ erege, non sabend’ end’ ele nada; /
mas quando o viu a gente, foi ende maravillada / e disseron ao fillo: ‘Dest” albergue vos quitade’™ (CSM,
175.11-14). “Et darria he door de ventre, que ronpe as entranas et faz &nos omes menag6 tan forte que
morré os omes ende” (TC, 129.17-18).

37
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Silva (1984: 144-149), a adquisicién deste significado por parte de porén debeu
de darse debido 4 concorrencia de dous factores: a perda da consciencia da sta
composicién etimoldxica —consumada tamén en pero, mais no caso de porén
acompafiada do completo abandono do antigo emprego de ende ou en como
adverbio pronominal—, e o seu uso en contextos negativos ou en oracidns xa
marcadas como adversativas, nas que se utilizaba en compania de conxunciéns
como mais (mais pero, mais porén). Con tal valor adversativo porén aparece xa nas
Cantigas de Santa Maria®® e, ainda que en galego este tipo de conexién tendeu
despois a expresarse prioritariamente coas conxunciéns mais e pero, o testemuno
do romance de 1697 de Juan Antonio Torrado (FM8) revela que ao final do
século xvir ainda debia de circular en certas variedades da nosa lingua un ende
adversativo desprovisto da preposicidn por para o que, en todo caso, non cofiezo
ningun antecedente medieval®. A meu ver, o feito de que os tres endes galegos
do século xvII aparezan sen preposicién revela que un proceso andlogo ao de
porén aconteceu tamén con ende, que a partir do significado espacial e referencial
desenvolveu tamén o causal e ainda o ilativo e o adversativo.

Batemos aqui, en definitiva, cun cambio lingiiistico cuxas orixes medievais
demandan ainda unha exploracién a fondo dos diversos usos de ende ou en na
documentacién conservada e cuxo percorrido no galego medio sé pode ser re-
producido de maneira aproximativa, porque a dia de hoxe s6 contamos con seis
rexistros desta voz nos textos do xv1, do xvir e do xvIir: os tres aqui analizados,
os dous de ende ben e o de ende vindo (cf. nota 31). Podemos dicir, iso si, que o
emprego de ende como conector ilativo debeu de irse extinguindo no século xvi1
a medida que como tal se habilitaba e propagaba outra férmula -e /ogo- xerada a
partir doutro adverbio temporal que desenvolveu usos de conector consecutivo
(logo)*. Canto ao ende adversativo, pouco podemos concluir aqui, pois, ademais
de nos faltaren datos sobre o seu posible percurso medieval, o feito de que s6
disponiamos para el de un rexistro no galego medio proxecta serias dubidas sobre
o grao de difusién de que entén puido chegar a gozar.

38 Véxase: “Que ascondeu no meu saco o vaso per que prendesse / eu a morte crua e maa; poren non quis
que morresse / a Virgen Santa Maria, mas guisou-mi que vivesse (CSM, 175.59-61).

3 Conste, con todo, que non fixen unha exploracion exhaustiva.

0 Con distinta cronoloxfa, deuse un proceso andlogo nos casos de entdn e daquela (cf. Freixeiro Mato 2013:

438-443).
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