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1.- INTRODUCCION

Vai para doce anos que Galicia conta con medios audiovisuais propios. A sua aparicion,
xa se ten dito, constite un fito que nos fornece moitas posibilidades para camifiar cara a
unha plena normalizacion da lingua. Antes do ano 1985 habia outros &mbitos nos que se
podia detecta-la existencia dun discurso publico, pero € a aparicion da TVG e da Radio
Galega o que nos permite meditar sobre a importancia dese discurso oral publico para o
futuro da normalizacidn, o grande obxectivo, incluso dos nosos medios publicos, que o
tefien encomendado por lei.

A aparicion dos medios publicos foi importante non so6 polas suas emisions, senon
porque se esperaba deles un modelo para outros ambitos de importancia cualitativa e
cuantitativa. E previsible o nacemento dunha industria audiovisual méis ou menos pode-
rosa, pero tamén ¢ previsible a incidencia noutros eidos: o teatro, a cancion, a oratoria po-
litica e parlamentaria, discursos nos tribunais, sesions de institucions publicas ou priva-
das, actos liturxicos, universidade, cine, video, publicidade, etc. Nestes medios tamén se
van configurando discursos publicos coas suas caracteristicas especificas, integrantes
desta macroestructura que nos decidimos denominar discurso oral publico galego.

Mais dunha vez temos dito que esta sen discuti-lo concepto de normalizacion. Digo
isto porque circula a idea de que o obxectivo estd cumprido co simple permiso da pre-
sencia publica da lingua. Seria necesario repensarmos en qué medida se contribue a un
proceso de normalizacion co simple feito de que exista a illa duns medios e alglin outro
ambito case testemuiial, cun modelo implicito mais que discutible. Compre considerar-
mos por tanto os factores que impiden que se avanzase na definiciéon dun discurso oral
publico propio (ou enxebre).

A clarificacion do concepto de normalizacion non é gratuita. Se estamos conformes
co actual proceso de substitucion lingiiistica (¢ dicir, se defendémo-lo bilingliismo har-
monico), configuraremos un discurso oral publico enfrontado ds rexistros orais privados
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en galego. Por contra, se procuramos outorgarlle 4 lingua unha presencia hexemonica en
todolos ambitos sociais, traballaremos por un discurso oral publico recofiecible na tradi-
cion —desde os rexistros privados ata a tradicion narrativa oral, que vén a ser unha pri-
meira manifestacion dun discurso publico. Iso implica rexeita-lo modelo actual.

Eu decidinme a presentar esta comunicacion coa intencion de camifiarmos en tal di-
reccion. Coémpre facer unha analise rigorosa e dura do discurso oral publico actual e
camifiar na sta transformacion cara a unha macroestructura que no seu conxunto chegue
a identificar a todolos falantes coa variedade oral mais formal e de prestixio.

2.- O DISCURSO ORAL PUBLICO VIXENTE

Non debe ter discusion a preponderancia da comunicacion oral sobre a escrita medida en
prestixio social. Se a lingua propia carece do prestixio da dominante, tende a perder fa-
lantes e a converterse en variedade funcional sen posibilidades de desenvolvemento. Se-
gundo os datos do mapa sociolingiiistico, as politicas lingiiisticas dos ultimos anos tende-
ron a afondar nun abismo separador das dtas linguas en conflicto; abriuse mais distancia,
e iso quere dicir que a este ritmo a lingua pode estar condenada a desaparecer, por moito
que nos queiramos consolar inutilmente con alguns fenémenos de diglosia inversa.

Non ¢ prevision pesimista. E o que hai, por dicilo coloquialmente. Pero nada esta
perdido. Temos na man potentes instrumentos que, ben utilizados, serviran para que se
invertan as tendencias. Pero iso require, entre outras cousas, unha transformacion das
sensibilidades respecto & representacion oral da lingua en situacions comunicativas pu-
blicas. A delimitacion entre rexistros publicos e privados depende da importancia social
dos interlocutores. Nos rexistros publicos xdgase, pois, parte do prestixio social da lin-
gua ¢ a sta eficacia comunicativa.

Na comunicacién oral privada a lingua desvela a identidade dos interlocutores. Esta
clase de actos comunicativos prodicese nun codigo comun, un sistema lingiiistico que
conserva a sua caracterizacion fronte 6s sistemas mais proximos, fundamentalmente o
castelan.

Nos discursos orais publicos, a identidade do receptor non se coiiece, énos indife-
rente. Neste ambito definirase unha variedade formal para a lingua, unha variedade que
ata a aparicion dos medios audiovisuais publicos non se sentiu como necesidade mais ca
na sua representacion escrita, hoxe, por certo, cun indice de aceptacion social bastante
importante. Falamos da necesidade dun estandar oral, loxicamente.

Concluamos, pois, que nunha sociedade coma a galega a macroestructura que deno-
minamos discurso oral publico adquire unha importancia determinante porque determi-
nante € o prestixio dos interlocutores das mensaxes que a conforman. A stia importancia
parece indubidable, en medida semellante & que lle correspondeu & escrita desde a in-
vencion da imprenta ata os nosos dias. En determinados ambitos —os medios audiovi-



suais, sobre todo a TV—, as mensaxes orais chegan simultaneamente a centos de millei-
ros de persoas; e isto algo ten que ver coa percepcion que se chegue a ter da eficacia
comunicativa das mensaxes e do prestixio social da lingua en que se vehiculan, carac-
terizada sempre polo modelo empregado. Na medida en que o modelo se perciba como
unha variedade comin xurdida da propia lingua aumentara a sta valoracion social, e,
por tanto, tenderase a imita-los usos. Na medida en que ocorra o contrario, persistird o
prexuizo de que a propia lingua non ¢ apta para o discurso publico; manteranse os rit-
mos das tendencias de substitucion. O discurso oral publico pode se-la representacion
dunha variedade funcional non apta para ascender na escala social. No mellor dos casos,
os falantes tenderan a imitalo e a apartarse da propia fala, coa conseguinte perda de
entidade independente da lingua, que corre o perigo de acabar por se converter nunha
pobre variante dialectal da lingua dominante. Tefiamos tamén en conta que a deturpa-
cion do codigo vai incidir negativamente na percepcion das mensaxes.

Non podemos profundar aqui na caracterizacion desta macroestructura discursiva
nin abranguer todalas estructuras discursivas posibles na nosa sociedade. Por unha
banda, porque a moitos ambitos o galego ainda non chegou (non hai tal bilingiiismo
harmonico); por outra, porque iso requiriria un traballo moito mais extenso, no que xa
procuraremos profundar. Polo meu traballo como lingiiista da TVG, achego a mifia
percepcion do discurso que vehiculizan fundamentalmente os nosos medios publicos
(RTG-TVG) e tamén doutros discursos mediaticos de importancia non moito menor: a
publicidade, por exemplo. Tamén procuramos estar en contacto co discurso oral xerado
no teatro e nalgunhas outras actividades publicas; fundamentalmente todas aquelas
relacionadas coa produccion audiovisual.

Pese 4s deficiencias que esta exposicion presente, podese dar unha idea xeral dese
discurso oral publico que analizamos e sobre o que meditamos. Un discurso oral con
importancia cuantitativa ¢ cualitativa para configurarse como modelo, coas consecuen-
cias sociolingiiisticas a que aludiamos anteriormente. Sobre todo como modelo de imi-
tacion que incidira noutros discursos publicos e nos privados, e tamén de prestixio so-
cial, fundamental para a normalizacion da lingua.

3.- ALGUNHAS CARACTERIZACIONS DO DISCURSO ORAL PUBLICO

De seguido, presentamos un simple esquema das principais desviacions que detectamos
no discurso oral publico galego.
1. FONETICA
1.1. VOCALISMO

1.1.1. Vocalismo ténico

m formas diacriticas
e formas verbais (formas diacriticas do tipo vén - ven,

vés - ves, etc.)
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pronuncia ¢ case xeral, ¢ tamén o é a modificacion do tim-
bre das formas mais comuins)

e adverbios (alteracion do timbre case sistematica)

e vocais dos grupos cultos intervocalicos (sistematica pro-
nuncia de vocais pechadas)

1.1.2. Vocalismo atono

m  artigos e pronomes (confusions constantes o - 0, etc.)

m postonicas (sistematica abertura de atonas finais)

m pretdénicas (tendencia a regularizar en vocais pechadas o sistema
vocalico de pretonicas en formas do tipo esquecer, quecer, pe-
gada, etc., e derivadas: portiiia, pedriiia, etc.)

m preposicions, contraccions e outras particulas (tendencia a
pronunciar abertas formas atonas. En moitos casos a vocal ten
funcion distintiva: co - ¢d, etc.)

vocais dos grupos cultos intervocalicos (sistematica pronuncia
de vocais pechadas)
1.2. CONSONANTISMO
m prepalatal fricativa xorda (despalatalizacion sistemdtica ou
articulacion antinatural)
®m consoantes nasais (presencia da nasal alveolar en contextos fo-
nicos en que non debe aparecer. Nalgins casos aparece a nasal
velar por ultracorreccions)
m fricativas sonoras (bilabial, dental e velar) (tendencia a realizar
oclusivas b, d, g en contextos que esixen a sua fricativizacion)
®m grupos cultos intervocalicos (esaxeracion da pronuncia da pri-
meira consoante)
1.3. A CADEA FALADA. Condicionamentos do contexto
1.3.1. Concorrencia de vocais
m vocais ‘distintas’ (asistematizaciéon dos encontros vocalicos.
Tendencia maioritaria a representar na cadea falada letra a le-
tra, con pequenas pausas como fronteira silabica)
m concorrencia de abertas e pechadas (imposibilidade articulato-
ria, en moitos casos, de diferenciar vocais abertas e pechadas
concorrentes. Alteracion de significados)



1.3.2. Condicionamento de consoantes (tendencia a reproducir na ca-
dea falada a lingua escrita e a intentar articula-las consoantes segundo
os trazos dos fonemas e non dos aldfonos condicionados. Empefio en
articular sons impronunciables: grupo [sr], etc.)
2. PROSODIA
m entoacion (modelos alleos de entoacion. Ultracorreccions. Mo-
delos inexistentes en galego, hibridos)
m acentuacion (ritmos estrafios de acentuacion, que converten en
atonas silabas tonicas e viceversa. Enfase das silabas finais e
iniciais atonas.)

4.- RAZONS DUN DISCURSO ORAL NON IDENTIFICADO. OS PREXUIZOS LINGUISTICOS

Un discurso publico caracterizado polo esborrallamento do sistema fonoloxico do ga-
lego non se produce casualmente. Se profundamos nas posibles razons decatarémonos
de que actiia unha superestructura ideoloxica que xera un discurso oral publico alleado.
Por iso falamos de prexuizos lingiiisticos.
A.- Reflexo da situacién sociolingiiistica

7

Un proceso de normalizacion iniciase cando os falantes senten que € necesario in-
verte-la tendencia de substitucion. Pero parece que o poder politico ¢ econdémico non
estd nese camifio. Cando xorde a necesidade de contar cun grupo de profesionais sobre
0s que recaia a responsabilidade do emprego publico da lingua, estes non se recrutan
entre grupos galegofonos. Recritanse entre os grupos sociais mais altos, os que non
usan a lingua ou se viron na necesidade de esquecela para ascenderen na escala social.
Estas persoas reproduciran o discurso oral que lles é mais proximo, seguirdn os modelos
que mellor cofiecen (non os dos discursos publicos da nosa tradicion oral, por exemplo,
ou da nosa tradicion culta —Otero Pedrayo, por poilermos un caso—, senén os discursos
mediaticos espanois). Establecerase asi un marco canoénico de referencia para todo dis-
curso oral publico. Iso é o que pasou en boa medida na TVG e na RTG, ¢ tamén na
dobraxe. E o que esta ocorrendo co discurso publicitario, por exemplo, etc.

B.- Unha lingua que en situacions comunicativas de prestixio soe pouco a galego

Cando na presentacion de espacios informativos, de deportes, de programas, na do-
braxe, na publicidade, etc. escoitamo-la actualizacion do modelo de discurso oral, esta-
mos tamén sufrindo os efectos dun prexuizo lingiiistico consistente en situa-las dias
linguas en niveis diferentes de prestixio social e cultural. Non se quere que os discursos
orais “soen” igual céd lingua dos galegos; foxese dun acento galego. Asi empezou a
dobraxe en Galicia, por exemplo, coa formulacién case explicita do seu modelo desde
os primeiros momentos. A extraccion lingiiistica e social da maioria dos dobradores ¢ a
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explicitacion dun modelo de dobraxe “con acento neutro” ou “con acento internacional”
unironse para xera-los productos que despois emitia a TVG. No momento en que a TVG
incide no control lingiiistico das dobraxes, independentemente das reaccions xeradas en
empresarios e dobradores, houbo quen nos chegou a acusar de querer impofier un “ga-
lego de aldea”, ou “o galego de Lugo”... ou o galego de Xan das Bdlas...

Non erramos moito se afirmamos que no modelo de discurso oral subxacente hai
unha ideoloxia dominante que procura que o galego que se fale soe pouco a galego. No
fondo vén a ser o mesmo que dixo unha vez un director da TVG: “non hai rapazas gua-
pas que falen galego”.

C.- A preponderancia da escrita sobre o oral

Outro dos factores que inciden no modelo de discurso oral ¢ a preponderancia que se lle
segue outorgando a lingua escrita sobre a oral. O mellor exemplo disto ¢ a tan estéril co-
mo longa polémica normativa. Parece que o pais se debate nunha discusion extempora-
nea. Ata certo punto € normal, por canto os defensores dun galego satelizado teran moitas
dificultades para formular abertamente e sen complexos un modelo de estandar oral.

Por outro lado, esa mesma idea da lingua como unha representacion oral da escrita
fainos pensar en termos de 1éxico e non de secuencias fonicas. Pero isto é seguramente
un herdo da propia concepcion tradicional da lingiiistica e ata do ensino universitario.
Cando falamos de correccion lingiiistica tendemos a pensar en aspectos 1éxicos e morfo-
loxicos (nin sequera avaliamos sintaxe ou aspectos expresivos...).

D.- O reino do significado mal entendido

Cando na percepcion dos discursos orais ptblicos se perde o sentido de globalidade e se
prioriza o nivel morfoldxico e o 1éxico téndese a despreza-lo plano fonico porque se cre
que a correcta descodificacion dunha mensaxe complexa se produce na medida en que,
palabra a palabra, se comprendan os significados.

Pero sabemos que calquera defecto de pronuncia afecta ¢ significado dunha secuen-
cia, ben alterandoo, ben facéndoa incomprensible. Para que calquera proceso comunica-
tivo sexa eficaz é necesario que o emisor € o receptor estean en posesion do mesmo co-
digo. Calquera alteracion do codigo utilizado significa a inclusion de ruidos, e os ruidos
dificultan e mesmo impiden unha comunicacion eficaz.

Ademais, podemos pensar na lingua oral en plano semellante 6 da lingua escrita. Asi,
un texto pode non variar de significado se non esta correctamente grafado. Pero un dis-
curso oral pode ocasiona-lo mesmo efecto ca un texto inzado de faltas de ortografia. E o
publico interlocutor pode reaccionar dun modo moi semellante a como o faria ante un tex-
to cheo de incorreccions ortograficas. O receptor da mensaxe pode conceptua-lo emisor
como persoa ou grupo de baixo nivel cultural e por tanto nunca asumible como modelo.

A vision da correccion oral segundo haxa alteracions ou non de significado pode le-
varnos constantemente 6 absurdo. Se aplicimo-las regras de conmutacion para atopar-
mos oposicions fonoldxicas, podemos ver como en moitos contextos discursivos non
variarian pretendidamente os significados de unidades léxicas illadas. Altera-lo timbre



dunha vocal nunha secuencia pode implicar que se comunique algo moi diferente do
que se quere comunicar. Iso ocorre cando se da a casualidade de que a secuencia resul-
tante ¢ semanticamente clara. En secuencias fonicas determinadas, a simple alteracion
do timbre dunha vocal pode muda-lo significado, e o resultado, ainda que non sexa o
querido polo emisor, vén a ser mais ou menos claro (Ven o venres / vén o venres)

Vén a ocorre-lo mesmo se alteramo-lo timbre dunha vocal e emitimos unha secuen-
cia semanticamente non aceptable ou pouco clara.

Resumindo; sempre que se produce a alteracion fonica dunha secuencia hai altera-
cion de significado. Nuns casos, cambia; noutros, simplemente desaparece. Calquera
exemplo que nds puideramos aportar aqui multiplicariase en progresion xeométrica nun
discurso oral complexo. O efecto ¢ fulminante: 6 conxunto do discurso vaiselle esvaen-
do o significado; non se comprende a totalidade do discurso ou o discurso globalmente;
o receptor vese obrigado a facer esforzos para intentar ir comprendendo e acaba por
desconectar da comunicacion establecida. O discurso non funciona; a lingua, por tanto,
non ten a presencia publica que se procura. No caso da television, por exemplo, oca-
sionara un simple cambio de canle.

Isto ocorre exactamente o mesmo cando se produce alteracion articulatoria de deter-
minadas consoantes ou mesmo cando os defectos afectan 4s unidades suprasegmentais.

En ultimo caso, sabemos que se acende o sinal de alarma cando as interferencias nu-
nha situacion de conflicto lingiiistico afectan 6 plano fénico, pero non sabemos qué
ocorrera se o modelo oral de lingua que se esta impofiendo fomenta e acelera dunha
forma impensable (cada mensaxe ten centos de milleiros de receptores) a destruccion do
noso sistema fonoloxico e a substitucion por un modelo alleo. Quede para a reflexion.

E.- O imperio do léxico e o rexeitamento do estandar

Unido 6 dito, e nunha lifia semellante, de cando en cando escoitamos voces que teiman
en insistir en que a non identificacion dos falantes co discurso oral piblico vén orixi-
nada pola estricta aplicacion das normas da variedade estandar da lingua... coma se fose
a unica no mundo que conta cun estandar.

O actual director da RTG, ata hai pouco director da TVG, publicaba en 1993, sendo
director dos servicios informativos da TVG, un libro titulado 4 influencia da TVG na
promocién do galego'. Nese libro, tan disparatado como tendencioso, afirmaba:

“Por outra parte (...) detéctase rexeitamento ¢ galego estandar en moitas zonas rurais
e da costa. Son sectores que non se sinten identificados co galego que imp6n a Televi-
sion de Galicia”

Algo de certo hai en tales palabras. Moitos galegos non poden sentir como propio un
idioma que pretendidamente ¢ o mesmo que eles empregan, pero que paradoxalmente é
moi diferente, moitisimo. Pero a anélise é tendenciosa e incorrecta.

! A. Maneiro Vila: 4 influencia da TVG na promocion do galego. Ed. Lea, Santiago de Compostela. 1993.

w
(=3
w

ODUTVD 0DI'Td)d TVHO OSHNDSIA ()



3

DoBAO

X. ANTON L.

<

Os que tefien nas mans o poder necesario para inverte-la situacion e procurar que se
constriia un modelo, acaban por defender todo o contrario: un galego desposuido dunha
norma culta de referencia, comun, capaz de conformar un rexistro formal propio do esti-
lo informativo nunha television. O problema non esta en que 0s nosos paisanos galego-
fonos rexeiten o galego da TVG porque non aceptan as solucions léxicas ou morfoloxi-
cas da variante estandar. Non aceptan o que escoitan porque moi pouco ten que ver co
que eles saben que ¢é galego...

En calquera caso, sirva para pechar todo este capitulo unha breve cita de H. A. Glea-
son Jr. Introduccién d lingiiistica descritiva®:

“Non hai ninguén que controle mais ca unha fracciéon do vocabulario dunha lingua.
Un individuo normal aprende palabras novas todolos dias (...). O mesmo tempo, hai
palabras que van continuamente saindo do seu vocabulario activo. O vocabulario € un
trazo mutable do dominio da lingua por parte de calquera persoa, e varia con algunha
facilidade e rapidez.

Calquera falante dunha lingua ten, necesariamente, un control moito mais completo da
sua gramatica que do seu vocabulario. (...) En resumo, seran poucos os que se aproxi-
man estreitamente dun dominio absoluto da morfoloxia, ainda que non sexa nunca tan
parcialmente descofiecida, ou mutable e fugaz, como o vocabulario.

Canto 4 fonoloxia, son maiores as esixencias (...). A pronuncia incorrecta dun fonema
ou dun grupo fénico, mesmo raros, pode tornar unha linguaxe conspicuamente estrafia,
ou mesmo suxeita a contestacion social. Pode mesmo levar 6 establecemento dunha
barreira social seria entre o falante e os outros membros da comunidade lingiiistica.

O dominio falado dunha lingua esixe, pois, moi preto do cen por cento do control da
fonoloxia e o control de cincuenta a noventa por cento da sta gramatica, ainda que ¢
posible chegar a resultados razoables con a penas un un por cento, ou menos ainda, de
dominio do vocabulario.”

F.- Outros ambitos

Non seria xusto carga-las forzas contra os nosos medios de comunicacion publicos en
exclusiva. Entre outras cousas porque desde hai 6 redor de dous anos algo mudou na
politica lingiiistica da CRTVG, sobre todo no tocante 6 control lingiiistico dalgunhas
produccions. Calquera que hoxe escoite unha dobraxe comprenderd que, no plano oral,
a mellora ¢ abismal con respecto 6 que se facia hai dous anos. Eu mesmo me atreveria a
dicir, sen temor a errar, que algunhas das produccions dobradas presentan a calidade
lingiiistica mais alta do conxunto da programacion da CRTVG. Algo empeza a ocorrer
con algin programa que xa se emitiu e con algun outro que estd en emision. Exacta-
mente igual que con algunhas das series previstas para a proxima temporada. E verdade
que para o espectador o resultado non ¢ tan importante, porque 6 lado das peliculas de
recente dobraxe séguense emitindo filmes dobradas anteriormente, co cal a mellora ¢
menos perceptible, pero tamén é verdade que no seo do sector se instalou a idea da

2 H. A Gleason Jr.: Introdugado a linguistica descritiva. Fundagao Calouste Gulbenkian, Lisboa, 2* ed.



necesidade imperiosa dun discurso oral moi diferente... Tampouco ¢ cousa de sermos
triunfalistas. A composicion do sector segue sendo a mesma; non tédolos profesionais
asumen intimamente tal necesidade, e, sobre todo, as empresas de dobraxe estan orien-
tadas cara a outros intereses. Algunhas das mais importantes mesmo fan gala dunha
diaria militancia activa contra os controles lingiiisticos que se efectuan na TVG.

Canto &4 RTG, soamente poderiamos rastrexar certas intervencions de calidade, sem-
pre debidas a uns pouquifios profesionais que poderian servir de modelo para un dis-
curso oral publico galego. No conxunto, igual que ocorre noutros &mbitos da programa-
cion da TVG, o modelo de discurso publico non € aceptable.

Non nos debemos embizcar, dicia, cos nosos medios porque o discurso oral publico
galego fora das ondas da RTG e da TVG non € mellor nin mais enxebre, nin mais fiel 6s
discursos orais dos falantes. Desde o teatro & publicidade, o modelo ¢é basicamente o que
describimos superficialmente un pouco mais arriba. O mal esta estendido.

Como boa mostra sirvan dous exemplos.

Hai uns meses, a central sindical nacionalista, CIG, fixo un anuncio para emitir na
TVG. Por diferentes avatares que non vefien 6 caso, 0 anuncio non se chegou a emitir.
Pero gravouse. En Madrid. E a voz que puxo o off non era precisamente o modelo de
discurso oral publico que estamos defendendo.

Por outra banda, na ultima campafia electoral para as eleccions xerais, as cufias pu-
blicitarias do BNG, que tamén se emitian nos seus mitins e se espallaban a toda a po-
boacion mediante a megafonia polas ruas, tampouco eran o modelo enxebre de rexistro
oral publico. Nin moito menos. Nunha cufia dun minuto mais ou menos puidemos de-
tectar coma quen di tddolos defectos que vimos de expofier. Desde un sistema vocalico
deficitario ata un sistema consonantico castelanizado, coa sempre abraiante presencia de
consoantes nasais alveolares en distribucions que no galego lle corresponden 4 conso-
ante nasal velar.

Non fai falla dicir que non dubidamos das intencions e do ideario normalizador des-
tas organizacions, pero parece evidente que a sila responsabilidade ante a sociedade
galega é en certo sentido tan grande coma a da propia CRTVG. As veces paga a pena
pensar mdis como falamos e menos como escribimos.

5.- UNNOVO MODELO

A conclusion mais evidente desta exposicion ¢ a necesidade de formularmos un novo
modelo de discurso oral publico. E seguramente non ¢ iso o mais dificil.

A.- Seleccién

Cumprira, en primeiro lugar, realizar unha seleccion do modelo entre os posibles mode-
los preexistentes implicita ou explicitamente. A nosa proposta ha ser obvia despois da
confrontacion dos dous modelos posibles, o preponderante no discurso mediatico actual
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ou o que se pode extraer dos trazos dos discursos orais privados e dos publicos restrinxi-
dos. En todo caso ¢ posible realizar algunha investigacion tendente a facernos unha idea
da posible identificacion efectiva e afectiva do conxunto do corpo social cos diferentes
modelos posibles. Hai algun dato que nos pode servir, como o importante aumento da
audiencia das dobraxes da TVG, un incremento sostido desde que se empezaron a con-
centrar esforzos na mellora substancial da sua calidade lingiiistica.

B.- Codificacion explicita do modelo

Tamén ¢ necesario codifica-lo modelo e estende-lo resultado desta codificacion expli-
cita 0s seus usuarios inmediatos, a outros posibles usuarios ¢ 6 conxunto da sociedade.
Compre indicar, tamén, que un dos proxectos a curto-medio prazo dos servicios lin-
giiisticos do departamento de programas e emisions da TVG ¢ precisamente a elabo-
racién dun manual basico de pronuncia para os profesionais da dobraxe e para aqueles
que tefian a responsabilidade de traballar nos programas da TVG e nas series que esta
previsto realizar.

C.- Execucion do modelo

Un criterio fundamental para a execucion eficaz do modelo e a sia vehiculacion 4 socie-
dade ¢ a seleccion ponderada dos profesionais que van se-los seus portadores. Para iso,
evidentemente, precisase o soporte institucional e clara vontade politica nos responsa-
bles dos medios desde os que se vai espalla-lo modelo de discurso oral publico.

En canto se empece a instalar un novo modelo de referencia, estamos convencidos
de que a sia ampliacion a outros ambitos sera en parte automatica, coas esperables e ata
certo punto loxicas reticencias e atrancos normais.



