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O TRATAMENTO DOS EMPREST,ITOS:
UNHA PROPOSTA DE ACTUACION

Xusto A. Rodriguez Rio

Servicio de Normalizacion Lingiiistica. Universidade de Santiago de Compostela

A existencia do empréstito entendido, ben como o proceso que permite a un idioma
ampliar o seu corpus 1éxico recorrendo a unidades doutros sistemas lingiiisticos, ou ben
como cada unha das unidades 1éxicas que se trasladan duns idiomas a outros, ¢ tan an-
tiga coma a das linguas, e esta directamente vencellada as relacions econdmicas, politi-
cas, sociais e culturais que se mantefien entre as sociedades.

Asi, se nun momento determinado da historia un pobo figura na vangarda de cal-
quera rama da ciencia ou da técnica vai transmitirllr 6s outros, xunto coas stias innova-
cions e descubrimentos, a forma na que os denomina (obsérvese como o l1éxico da musi-
ca € basicamente italiano; o da cocifia, francés e o da informatica, inglés, por pofier s6
uns exemplos).

A partir dos anos 40 deste século ¢ a sociedade anglosaxona, fundamentalmente a
norteamericana, a que vén converténdose en hexemoénica a nivel mundial. Se unimos a
isto o progreso acelerado da técnica, da ciencia e dos medios de comunicacion de ma-
sas, chegamos a unha situacion como a actual, na que o fendmeno do empréstito (funda-
mentalmente o anglicismo) esta adquirindo unha importancia antes descofiecida. Para
facerlle fronte, a maior parte das linguas adoptaron algun tipo de estratexia coa que
regular a entrada de unidades estranxeiras nos seus sistemas Iéxicos.

No caso do galego, controlar e depurar a entrada indiscriminada de empréstitos no
seu corpus ¢ dobremente necesario Xa que a4 presion a que o somete o inglés hai que
engadirlle tamén a do castelan. A pesar diso, non existen na actualidade unhas lifias de
actuacion definidas que exponan uns criterios coherentes e estables nos que apoiarse a
hora de aceptar ou rexeitar formas alleas e, de ser o caso, de determinar baixo qué apa-
rencia se van aceptar.

Neste traballo preséntase unha primeira proposta, elaborada a partir de estudios in-
dividualizados sobre o tratamento dos empréstitos en catro traballos: no Vocabulario
ortogrdfico da lingua galega (VOLG), no Diccionario de dubidas da lingua galega
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(DDLG), no Vocabulario dos deportes (VD) e no artigo “Glosario de anglicismos: pro-
postas de traduccion e adaptacion” (GA)'.

1. O EMPRESTITO

O empréstito, que non é mais ca un subtipo de neoloxismo, se o analizamos desde unha
perspectiva sincronica, non debe estudiarse como un bloque homoxéneo, senéon que
resulta mais practico establecer unha subdivision entre “empréstitos propiamente ditos”
e “calcos”.

Os primeiros son aquelas unidades 1éxicas que se integran nun idioma conservando
o significante que posuian na lingua da que partiron. Se este non sufriu ningunha altera-
cién reciben o nome de “estranxeirismos”; se 0 van acomodando pouco a pouco as pau-
tas fonéticas e morfoloxicas do sistema que as acolle, denominanse “adaptacions”.

Os calcos so conservan no seu traslado o significado da unidade estranxeira. Para re-
presentar o significante podese reutilizar un que xa existia con anterioridade na lingua
de acollida (“calcos semanticos™) ou crear un novo de caracter complexo partindo da
combinacion doutros xa existentes (“calcos 1€xicos”).

Vémolo con exemplos no seguinte esquema:

a) Empréstitos propiamente ditos

a.1) Estranxeirismos

Ex.: copyright, coulomb, maharajah, rock and roll, smoking, underground, zoom...
a.2) Adaptacions

Ex.: bulevar (francés boulevard), bumeran (inglés boomerang), futbol (inglés
football), lasafia (italiano lasagna), mitin (inglés meeting), secreter (francés secré-

taire), xampu (inglés shampoo). ..
b) Calcos

b.1 Calcos semanticos

Ex.: abertura (na sua acepcion musical a imitacion do francés ouverture), campo
(na stia acepcion informatica a imitacion do inglés field), canle (como termo do
mundo da comunicacion audiovisual seguindo o inglés channel), gancho (empre-
gado na linguaxe do baloncesto copiando o modelo do inglés ho0k)...

b.2 Calcos léxicos

Ex.: altofalante (inglés loud-speaker), arcobotante (francés arc-boutant), auga-
forte (italiano acqua forte), balonman (inglés handball), disco duro (inglés hard
disk), electrochoque (inglés electroshock). ..

' Se este traballo se elaborase en 2003, as obras analizadas serian, con seguridade, outras. Con todo, estudios
realizados sobre obras mais recentes (vid. Rodriguez Rio, 2003) amosan que as lifia xerais que aqui se
presentan seguen tendo validez.



2. CONCLUSION DA ANALISE

Non imos expoiier aqui polo miudo a analise realizada a cada unha das obras, pero o seu
estudio comparativo permite concluir que as catro actian sobre os empréstitos dun
modo semellante, de tal xeito que as suas grandes liflas € os seus presupostos basicos
poden considerarse comtns. Os mais importantes son:

Purismo moderado na admision de empréstitos

Non se apoia unha entrada indiscriminada que pofia o 1éxico galego & mercé doutros
idiomas moito mais potentes, pero tampouco se defende unha reaccion purista que lles
peche as portas as formas estranxeiras. O empréstito vese como un xeito mais entre
outros de enriquecer o léxico dunha lingua: s6 € necesario utilizalo con prudencia e
evitar que unidades asi acollidas suplanten a outras propias e xa instaladas.

Defensa da ampliacion planificada do léxico galego

Como norma xeral, o argumento que parece xustificar a entrada dun empréstito no cor-
pus do galego vai ser a necesidade dunha nova denominacién e non o feito de que o seu
uso estea moi estendido. Asi, nas obras analizadas atopamos formas moi empregadas na
fala diaria que non se consideran apropiadas para formar parte da norma Iéxica do ga-
lego como por exemplo “*stress” (VOLG), “*footing” (DDLG), “*ticket” (GA) ou
“*pinchar” (VD).

Aceptacion de formas fortemente instaladas no idioma (excepto os castelanismos),
ainda que deberan rexeitarse cun criterio lingiiistico

A pesar do afirmado no punto anterior, os catro traballos mantefien unha vision pragma-
tica e recofiecen a imposibilidade de modificar certos usos moi asentados, ainda que
desde un punto de vista tedrico facelo estivera mais ca xustificado. E esta a razén que
explica a conservacion de denominacions como “show” (VOLG), “picnic” (DDLG),
“stock” (GA) ou “ranking” (VD) que se superpofien a palabras galegas vivas (“especta-
culo”, “merenda” ou “xira”, “existencias” e “clasificacion”, respectivamente); e tamén
por eso se admite “bechamel” ou “fetiche” (VOLG) ainda que o -ch- do francés pasa

CEINT3

polo xeral 6 galego como -x- (“xefe”, “clixé”...).

A adecuacion 4 estructura do galego (por medio da adaptacién ou do calco) como
forma mais habitual de integracion
Non seguen esta tendencia unha serie de unidades que se mantefien como estranxeiris-

mos por diversas razons:

e por harmonizacidén coas linguas vecifias (as “palabras internacionais”): “mez-
zosoprano” (VOLG), “roentgen” (DDLG), “sandwich” (GA), “rally” (VD)...

o por aludir a referentes propios dun dominio cultural concreto, que son importa-
dos sen ningunha modificacion polos outros idiomas (os “xenismos™): “abert-
zale” (VOLG), “perestroika” (DDLG), “sheriff” (GA), “maglia” (VD)...
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e por tratarse de formas lingiiisticamente non necesarias, que non se adaptan para

dificultar a sia integracion e potenciar unha palabra propia (os “estranxeirismos

deluxo”): “sponsor” (VOLG), “picnic” (DDLG), “pedigree” (GA), “just” (VD)...

Das duas formas de darlle a un empréstito aparencia galega, a adaptacion vai ser a

mais utilizada porque o emprego do calco esixe que o signo que se quere denominar

formara o seu significante no idioma estranxeiro reutilizando un ou varios xa existentes.

E esixe sobre todo, que os falantes se dean conta da identidade que existe entre ese
significante que foi empregado de novo e unha forma da lingua receptora.

Seguimento da pronuncia como padrén primordial 4 hora de adaptar un emprés-
tito, dandolle 4 grafia unha importancia secundaria

As catro obras analizadas comparten unha serie de adaptacions case sistematicas de
secuencias vocalicas e consonanticas (francés -ou- > galego -u-, francés -au- > gale-
g0 -0-, inglés -ee- > galego -i-; inglés -sh- > galego -x-; italiano -gli- > galego -1l-...). A
pesar diso, as diverxencias nalgiins puntos —emprego habitual ou ocasional de vocais de
apoio— provocan que o grao de galeguizacion que se logra nos empréstitos adaptados
sexa diferente dunhas obras a outras: 0 DDLG ¢ o que vai mais ala, o VOLG non aposta
por esta innovacion e os outros dous traballos situanse nunha posicion intermedia, alter-
nando solucions moi arriscadas con outras moito mais conservadoras.

Pola contra, as maiores diferencias aparecen a hora de aplicar estas pautas a cada
exemplo concreto. Non resulta estrafio ver como un mesmo empréstito ¢ integrado de
xeito distinto en duas ou mais das obras analizadas, pofiendo asi de relevo unha falta de
congruencia e unha descoordinacion que é preciso atallar. Podemos ver alguns casos
neste cadro.

VOLG DDLG VD GA
allegro alegro
bechamel bexamel
bikini biquini
brandy brandi brandi
crack, crac crash crac
cricket criquet cricket, criquet
croissant cruasan
cuplé *cuplé>copla
foulard fular
frac fraque
geyser guéiser
hockey hoquei hockey
jockey *jockey>xinete, cabaleiro jockey
rallye rali rally rallye
sherif sherif, sheriff sheriff, sherif, xerif, xerife
smoking esmoquin esmoquin, smoking
stock *stock>provisions, fornecemento stock
*stress>tension estrés *stress > sobrefatiga, tension nerviosa
violoncello violonchelo
vodka vodca




3. PROPOSTA DE ACTUACION

Tomando como base a analise desas catro obras, ¢ apoiandonos en traballos semellantes
realizados para linguas vecifias (Termcat, 1990, para o catalan; Gutiérrez Rodilla, 1995,
para o castelan) presentamos a continuacion unha proposta de tratamento dos emprésti-
tos que quere contribuir & solucion dos dous problemas seguintes:
a) Saber cando ¢é preciso aceptar un empréstito no corpus 1éxico do galego.
b) Saber cal dos procedementos de integracion (estranxeirismo, adaptacion, calco)
se debe aplicar nos casos en que é necesario aceptalo.

3.1 Integracion / Non integraciéon

Como norma xeral, unha forma procedente doutra lingua s6 debe entrar no galego cando
sexa tamén novo o concepto que nomea. De non ser asi, débese potenciar a denomina-
cion propia, independentemente de que estea viva na fala ou de que se recupere do
fondo arcaico ou dialectal.

Aplicando estes principios podemos desbotar formas como “*affaire”, “*chef” ou
“*hall” que suplantan a “asunto”, “xefe de cociia” ou “vestibulo” respectivamente, e asi
mesmo recuperar outras como “titor”, “axuda de custo” ou “derregar” para substituir a
“*tutor”, “*dieta” ou ‘“*deslindar”.

Este precepto xenérico esta condicionado por dous factores:

e A dificultade de determinar a “novidade” dunha unidade concreta
Algins empréstitos distinguense de formas galegas unicamente por pequenos ma-
tices de contido; esa proximidade fai que nalgunhas das obras analizadas se consi-
dere pertinente a integracion mentres que noutras se opte por estender o signifi-
cado da unidade propia. Como se ve no cadro superior, palabras como “cuplé”,
“jockey”, “stock” ou “stress” sofren esta indeterminacion.
Estes casos dubidosos deberian dirimirse por medio da intervencion dos organis-
mos dotados de capacidade normativa no terreo lingiiistico (nomeadamente a Real
Academia Galega) que harmonizarian as solucions diverxentes, validando e difun-
dindo aquela que se considerara mais apropiada.

¢ A fonda instalacion no idioma dalgiins empréstitos superfluos

Anteriormente indicamos que os catro traballos estudiados conservaban emprésti-

LEINTS EEINNTS

tos innecesarios atendendo 6 seu asentamento na lingua (“sponsor”, “picnic”, “pe-
digree”...). Igual que ocorria no punto anterior, o concepto “asentamento” ¢ sub-
xectivo de mais e pode ser interpretado de maneira distinta nunhas obras e nou-
tras; por iso seria bo contar con alglins indicadores obxectivos nos que apoiarse.
Louis Guilbert estableceu tres criterios de importancia decrecente para indicar o
grao de asentamento dun empréstito: que cree unha serie derivativa propia na lin-
gua que o acolle (criterio morfosintactico); que vaia adquirindo novos valores se-
manticos (criterio semantico); e que a pronuncia se vaia adaptando cada vez mais

4 da lingua receptora (criterio fonético).
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Ningunha destas duas restriccions sera aplicable 0s castelanismos, que se van evitar
por medio da extension semantica de unidades galegas, independentemente da stia “no-
vidade” e da sua “instalacién”. S6 se van aceptar se a forma casteld foi acollida con
anterioridade polas outras linguas do noso arredor (“armadillo”, “flotilla”, “ladrillo”...)

EL RT3

ou cando se trata de “xenismos” (“banderilla”, “manzanilla”, “pasacalle”...)

3.2. A integracion

3.2.1. A integracion do significado: o calco

En principio, vaise recorrer 6 calco cando o signo que se quere integrar se formou no
idioma emprestador aproveitando un ou varios significantes xa existentes. E o que oco-
rre con “rato” na sua acepcion informdtica (en inglés mouse), con “altorrelevo” (en
francés haut-relief) ou con “rafiaceos” (en inglés sky scrapper).
Pero de novo vai haber que enfrontar unha serie de restriccions que limitan a aplica-
cion deste mecanismo:
= Os falantes deben ser conscientes da relacion que existe entre a denominacion da
lingua emprestadora e un significante da lingua propia.
Por isto, o calco vai ser mais habitual nas unidades que entran nun idioma a través
de dominios técnicos ou cientificos, mais planificados, ca nas que entran a través
da cultura de masas.
= Vai ser mais facil que o calco se produza se o signo 6 que se lle vai reutilizar o sig-
nificante e 0 que se vai crear con esa reutilizacion pertencen a dominios distintos.
Se os dous conceptos estdn moi proximos, denominalos da mesma maneira pode
xerar confusions. Por iso parece dificil que callen propostas como a de substituir
“*stress” por “tension”, feita no VOLG, tendo en conta que a forma galega € ade-
mais, en medicina, sinéonimo de “presion arterial”.
= Debe haber algunha relacion entre os referentes “antigo” e “novo”.
Este vinculo pode existir, ben en sentido recto (comparten caracteristicas fisicas
como no caso de “altorrelevo”), ben desde un punto de vista figurado ou metafo-
rico (detéctase algun tipo de afinidade que leva a estender a denominacion do pri-
meiro 6 segundo, como acontece con “rafiaceos” ou “rato”).

3.2.2. A integracion do significante: o estranxeirismo e a adaptacion

Recorrese a este sistema cando o signo que se integra se formou na lingua emprestadora
asociando un significante novo a un significado determinado. En principio, débese apos-
tar pola adaptacion, pois asi acomddase a denominacion importada &s pautas fonicas e
morfoloxicas do galego.

Agora ben, parte destes empréstitos van entrar no corpus do galego como estran-
xeirismos, ¢ dicir, mantendo unha grafia e unha pronuncia estrafias a4 estructura deste
sistema lingiiistico. Non se intervén sobre eles por distintas razons:

e Porque denominan realidades que pertencen en exclusiva a outros sistemas eco-
némicos, politicos, sociais ou culturais, polo que non se deben considerar em-



préstitos en sentido estricto. Son os que mais arriba denominamos “xenismos”
(“abertzale”, “ikurrina”, “kibbutz”, “maharajah”...).

e Para manter a forma concreta coa que se estenderon por todas ou a maior parte das
linguas do noso arredor, ofrecendo asi solucions harmonicas. Denominanse habi-
tualmente “palabras internacionais” (“hippy”, “jazz”, “leitmotiv”, “windsurf”...).

e Porque proceden de marcas rexistradas, o que as somete a unha serie de restric-
cions legais que impiden a sua adaptacion. E unha tendencia que polo momento
os traballos galegos non estan tendo en conta (“maicena”, procedente da marca
maizena; ou “skai” procedente de skay) en contra do que se fai en idiomas proxi-
mos como o catalan (Vid. Termcat, 1990).

e Porque derivan dunha base toponimica ou antroponimica (“kantismo”, “keyne-
siano”, “saharaui”, “shakespeariano”...).

A adaptacion ¢ unha especie de caixén de xastre no que se recolle todo aquelo que,
por diversas razons, non foi integrado seguindo ningiin dos outros dous mecanismos.
Asi, na practica intégranse deste xeito, desde formas de luxo que se conservan en fun-
cion da sua antigiiidade e da sua instalacion (“bisté”, “bucle”, “peluche”...) ata palabras
que deberian acomodarse por calco pero que non o fixeron por algunhas das razéns que
vimos antes (“filme”, “fatbol”, “neceser”, “volovan”...). De tddolos xeitos a meirande
parte dos empréstitos tratados desta maneira son estranxeirismos que van perdendo a
sua condicion de tales a medida que se van asentando no galego.

Agora ben, se antes vimos que a interpretacion de criterios subxectivos como “novi-
dade” ou “instalacion” podia provocar que unidades consideradas necesarias nuns traba-
llos foran entendidas como superfluas noutros, o mesmo vai ocorrer co criterio “grao de
estranxeiria” que determina se unha forma particular debe ser adaptada ou non.

Asi, por exemplo, mentres para os autores do VOLG palabras coma “lord”, “sake”
ou “vodka” seguen sendo xenismos que non se deben adaptar, no DDLG opinase que a
sua instalacion no galego xustifica a acomodacion grafica en “lor”, “saque” e “vodca”.
Do mesmo xeito, mentres na primeira obra se mantén “geyser”, “judo” e “whisky” 6
consideralas palabras internacionais, na segunda deféndese “guéiser”, “iudo” e “uisqui”.

A pesar do dito, hai unha serie de factores que si inflien & hora de decidir se un

termo vai ser adaptado ou non. Os dous mais destacados son:

¢ O nivel de lingua ou 0 campo semantico no que os empréstitos se integren.

E moi doado observar como nalgtins dominios, por exemplo o da gastronomia, o
numero de adaptacions vai ser moito maior ca noutros mais relacionados coa cien-
cia e a técnica, como por exemplo a fisica.

e O feito de que a hipotética adaptacion deforme moito a aparencia do empréstito.
Probablemente esta sexa a razon que explique o mantemento de moitos dos “ter-
mos internacionais”: exemplos como “jazz”, “sandwich”, “whisky”... que pola
sua instalacion poderian adaptarse, pero que verian moi alterada a stia aparencia

externa.

—
[
w

SOLILSHHAINT SOd OININWVLVYHL O



—
[
-

Cando a adaptacion se leva a cabo, séguense habitualmente unha serie de equivalen-
cias, tanto no vocalismo como no consonantismo, que permiten regularizar en certa

RODRIGUEZ Rio

XUSTO A.

medida o proceso integrador. As mais importantes son:

Vocalismo
francés galego inglés galego
-ai- -e- -ee- -i-
-ou- -u- -00- -u-
-au- -0- -y- -i-
-eau- -0- -ball -bol
-y- -i- -ai- -e-
-eu- -e-
Consonantismo
francés galego inglés galego
-k- -cta, 0, u-; -qute, i- | -k-, -ck-  -c+ta, o, u-; -qu-te, i-
-J- -X- -j- -X-
-g+te, i- -X- -sh- -X-
-z+te, i- -cte, i- -g+te, i- -X-
-gn- -fi- -ng -n
-ph- £
aleman galego ruso galego
-k- -cta, 0, u-; -qute, i- -k- -cta, o, u-; -qu-te, i-
-z+e, i- -cte, i- -sh- -X-
xaponés galego éuscaro galego
-k- -Cc- k- -cta, 0, u-; -qute, i-
-1x- -ch-
arabe galego italiano galego
-g- -c- -qua- -cua-
-$ -X- -che-, -chi-  -que-, -qui-
-m -n -gte, i- -X-
-ci- -ch-
z+te, i- -cte, i-
-gn- -fi-
-gli- -11-
castelan  galego catalan galego
-j- -X- -j- -X-
-1g- -X-
-1x- -ch-




A proposta que vimos de presentar nas lifias anteriores pretende unicamente destacar
a necesidade de pofier couto as vacilacions que aparecen nas obras lexicograficas e
terminoloxicas en galego, que poden chegar a minar a confianza que nelas depositan os
usuarios, ¢ ofrecer unha pautas —por suposto abertas e susceptibles de mellora— a partir
das que buscar a harmonizacion no tratamento dos empréstitos.
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